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A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elsfoku Birdsag:

- semmisitse meg a munkaszerz8dések megkotésére jogosult
hat6sdg 2005. madrcius 21-én elfogadott (hivatalos kozlés:
2005. marcius 22., kézhezvétel: 2005. mércius 25.) hatdro-
zatdt, amelyben elutasitotta a felperes 2004. november 23-dn
benytjtott, panasszd dtmindsitett kérelmét, amely a felperest
szerz6déses alkalmazottként a 2004. augusztus 23-dn aldirt
szerz8dés szerint megillet§ besoroldsrdl és dijazdsrol sz6lo
hatdrozat ellen irdnyult;

— amennyiben sziikséges, semmisitse meg azt az eredeti hatdro-
zatot is, amelyben megéllapitottdk a felperesnek, mint
szerz8déses alkalmazottnak a besoroldsdt és a dijazdsit, a
2004. augusztus 23-dn aldirt megdllapodds szerint;

— kotelezze az alperest 25 000 eurd kdrtérités megfizetésére,
ezen Osszeg novelésének, csokkentésének vagy késébbi
pontosabb meghatdrozdsanak kifejezett fenntartdsaval;

— kotelezze az alperest az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes egykori kisegits alkalmazott (D besorolasi fokozat, a
VIIL csoport, 4. fizetési osztdly), akinek a szerz8déses alkalma-
zottként valé alkalmazdsit kovetSen csokkent a dijazésa,
jollehet a feladatai véltozatlanok maradtak, az 1. funkcidcsoport,
1. besorolasi osztalyanak, 1. fizetési fokozatdba tartozd szerzé-
déses alkalmazottként az adminisztrativ hatésignak a besoro-
lasat és a dijazdsat megdllapité hatdrozatat tdmadja.

A kereseti kérelme aldtdmasztdsdra a felperes elGadja:

— az egyéb alkalmazottak alkalmazdsi feltételeinek 3a. cikke
(1) bekezdése a) pontjdnak és a 80. cikke (2) és (3) bekezdé-
sének megsértését, valamint a jelen esetben nyilvanval6 érté-
kelési hiba fenndlldsat, amennyiben a felperest a szerz8déses
alkalmazottként val6 alkalmazdsa sordn egy olyan funkcio-
csoportba soroltdk be, amely nem felel meg sem a hatdskore
elméleti lefrdsdnak, sem a ténylegesen rdbizott feladatoknak;

— a szerz8déses alkalmazottakkal betolthets dlldsok kivélaszta-
sandl kovetett eljdrds, valamint valamennyi ilyen allasndl a
hozzétartozd funkciécsoport meghatdrozasa vonatkozasdban
az egyéb alkalmazottak alkalmazasi feltételei 80. cikke
(3) bekezdésének megsértését, mivel ezt a munkdt egy ,Task
Force” végezte el, amelynek osszetétele és miikodési modja
ismeretlen és ellendrizhetetlen, j6llehet a szabalyzati rendel-
kezések el6irjak a Személyzeti Szabalyzati Bizottsdg vélemé-
nyének beszerzését;

— a hatranyos megkiilonboztetés tilalma elvének megsértését,
amennyiben a megtdmadott hatdrozat miatt a felperes kény-

telen a kordbban rabizottal megegyez$ megbizatast betolteni,
hatdrozottan alacsonyabb dijazdsért és teljes bizonytalan-
sagban, jollehet a Bizottsdgon belil ugyanezen feladatokat
olyan tisztvisel6k latjak el, akik kihaszndlva a személyzeti
szabélyzat rendelkezéseit jelentds foglakozdsi biztonsdgot és
joval magasabb dijazdst élveznek.

A Fachvereinigung Mineralfaserindustrie e.V. Deutsche

Gruppe der EURIMA - European Insulation Manufacturers

Association dltal az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga ellen
2005. jalius 6-an benydjtott kereset

(T-254/05. sz. iigy)

(2005/C 229/57)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Fachvereinigung Mineralfaserindustrie e.V. Deutsche Gruppe
der EURIMA - European Insulation Manufacturers Association
(székhely: Diisseldorf [Németorszdg], képviseli: T. Schmidt-
Kotters Rechtsanwalt) 2005. julius 6-dn keresetet nyujtott be az
Eurépai Kozosségek Elséfokii Birdsigdhoz az Eurdpai Kozos-
ségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:

- semmisitse meg az N 260b/2004. sz. dllami tdmogatds —
Németorszdg — a megujul6 nyersanyagokbol eldallitott szige-
tel6anyagok alkalmazdsdnak el6mozditdsira vonatkozd
program meghosszabbitdsdr6l sz6l6, 2005. februdr 11-i
bizottsagi hatdrozatot (dllami tdmogatds N 694/2002. sz. —
Németorszag);

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A felperes vitatja a Bizottsig 2005. februdr 11-i hatdrozatit a
C (2005) 379. sz. tigyben, amely az N 260b/2004. sz. —
Németorszdg allami tdmogatdsra vonatkozik. A megtdmadott
hatdrozatban a Bizottsdg az EK-SzerzGdéssel osszhangban
lévének itélte az megdjuld nyersanyagokbdl elllitott szigete-
|6anyagok alkalmazdsanak elémozditdsira vonatkozé program
meghosszabbitdsat (N 694/2002. sz. dllami tdimogatds).
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A felperes azzal érvel, hogy a megtimadott hatdrozat sérti az
EK 253. cikkében el@irt indokoldsi kotelezettséget, mivel nem
jeloli meg, hogy az intézkedés miért jelent egyértelmd
elényoket kornyezet szamdra. Ezenkiviil azt kifogdsolja, hogy a
megtamadott hatdrozat nem vizsgdlja az Els6foka Birdsag el6tt
folyamatban 1év8 eljards keretében elGterjesztett érveket,
amelyek az eredeti hatdrozatra vonatkoznak.

A felperes tovabbd azzal érvel, hogy a megtimadott hatdrozat
egy olyan eredeti hatdrozatra vonatkozik, amely semmis, mivel
lényeges eljarasi szabalyokat sért.

A felperes el6adja tovabbd, hogy a Bizottsdg hatdrozata, misze-
rint az intézkedés az EK-Szerz6dés 87. cikk (3) bekezdésének c)
pontja alapjin a kozos piaccal 6sszhangban dll, mivel
egyértelm( el6nyoket jelent a kornyezet szdmadra, hidnyos tény-
beli megallapitdsokon alapul.

A felperes kifogdsolja végil, hogy a megtdmadott hatdrozat
objektiven igazolt ok nélkiil hdtranyosan kezeli a Bizottsdg ltal
,hagyomdnyos™nak {télt szigetelGanyagokat, tobbek kozott az
dsvanyi szigetel@anyagokat, de a megudjulé nyersanyagokbol
elGallitott olyan szigetelanyagokat is, amelyek nem rendel-
keznek a natureplus min@séget igazold cimkével. A felperes
gy véli, hogy a hatdrozat ezért sérti az ardnyossdg és a hatré-
nyos megkiilonboztetés tilalmanak elvét, és kovetkezésképpen a
kozosségi jog alapvetd elveit.

Fernanda Ehrhardt-Avancini éltal az Furépai Parlament
ellen 2005. jalius 1-jén benydjtott kereset

(T-256/05. sz. iigy)

(2005/C 229/58)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Fernanda Ehrhardt-Avancini (lakohelye: Luxembourg, képvi-
selik: Georges Vandersanden, Laure Levi és Chiara Ronzi
ugyvédek, kézbesitési cim: Luxembourg) 2005. julius 1-jén
keresetet nyujtott be az Eurdpai Kozosségek Elséfokiu Birdsa-
gdhoz az Eurdpai Parlament ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

1. semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatdsignak azt a
hatdrozatdt, amelyben megtagadta, hogy a felperesnek irjak
jové a szabadsagabol, majd dijazdsabdl és nyugdijabdl levont
207 éra 30 perc szabadsdgot;

2. itéljen meg neki késedelmi kamatot;

3. kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A perbeli id6ben a felperes az Eurdpai Parlament tisztviselGje
volt. A Parlament 2004. jdlius 21-én levelet intézett hozza,
amelyben arrdl tdjékoztatta, hogy 2004. mdjus 28-a és jdlius
11-e kozotti betegszabadsagdbdl eredd tavolléte miatt 207 ora
30 perc szabadsagot levonnak éves szabadsagabdl. A Parlament
ezt a hatdrozatot a személyzeti szabdlyzat 59. cikke alapjin
egy, a felperest érint§ fiiggetlen orvosi vizsgélatot kévetGen
hozta meg, amely orvosi vélemény szerint a felperes mar képes
lett volna folytatni munkavégzését. A Parlament elutasitotta a
felperes azon késébbi kérelmét is, amelyben a levont id6tartam
jovéirasat kérte.

Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes a személyzeti szabalyzat
59. cikkének és a Parlament belsé szabdlyzatdnak megsértésére
hivatkozik, mivel szerinte anélkiil keriilt sor a fuggetlen orvosi
vizsgalatra, hogy 6t elGzetesen egy ellen6rzé orvos megvizs-
gdlta volna. A felperes hivatkozik még az indokoldsi kotele-
zettség, a védekezéshez vald jog, valamint a ,patere quam ipse
legem fecisti” elv megsértésére.

Eric Voigt dltal az Eurépai Kozosségek Bizottsiga ellen
2005. jinius 30-dn benydjtott kereset

(T-258/05. sz. iigy)

(2005/C 229/59)

(Az eljdrds nyelve: francia)

Eric Voigt (lakéhelye: Orange [Franciaorszdg], képviseli:
Bernard Autric tigyvéd) 2005. jinius 30-dn keresetet nydjtott
be az Eurdpai Kozosségek Elsfoku Birdsdgahoz az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga ellen.

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elséfoku Birdsag:

1. kotelezze az Eurdpai Bizottsigot a foglalkoztatdsi betegség
elismerése irdnti 2002. jalius 11-i kérelmének elfogaddsara;

2. kotelezze az Eurdpai Bizottsigot 2004. mdjus 28-tdl
kezdddg kamatfizetésre;



