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A Régidk Bizottsiga véleménye a kovetkezd témdkban: ,Javaslat eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvre a kik6t6i szolgdltatisokhoz valo piaci hozzaférésrgl”

és
,Fehér Konyv az EK versenyszabdlyainak tengeri szillitisra t6rtén§ alkalmazdsira vonatkozé
056/86/EGK rendelet feliilvizsgilatirol”

(2005/C 231/04)

A REGIOK BIZOTTSAGA,

tekintettel az Eurdpai Parlament és a Tandcs kikotSi szolgdltatdsokhoz valé piaci hozzdférésrdl sz616
irdnyelvjavaslatdra (COM(2004) 654 final; 2004/0240 (COD)) és az ,EK-versenyszabdlyok tengeri kozleke-
désre val6 alkalmazdsardl sz60l6 4056/86/EGK rendelet feliilvizsgdlatdhoz készalt fehér konyv’-re
(COM(2004) 675 final);

tekintettel a Tandcs 2004. december 2-i hatdrozatdra, mellyel felkéri a Bizottsigot, hogy az Eurépai
Kozosséget létrehozo szerzédés 265. cikkének (1) bekezdése, illetve 80. cikke alapjdn e témdhoz véleményt
nyilvénitson;

tekintettel a Bizottsdg elnokének 2004. november 3-i hatdrozatdra, amellyel a ,Teriileti kohéziés politika”
szakbizottsagot ezzel kapcsolatos véleményének kidolgozasdval bizza meg;

tekintettel az Eurdpai Bizottsignak az Eurdpai Parlamenthez és a Tandcshoz intézett ,A szolgdltatdsi
mindség javitdsa a tengeri kikotSkben: Kozponti szempont az eurdpai forgalomhoz. Az Eurdpai Parlament
és a Tandcs irdnyelvjavaslata a kikotSi szolgaltatdsokhoz vald piaci hozzaférésrdl.” cimd kozleményére
(COM(2001) 35 final), beleértve az Eurdpai Parlament és a Tandcs modositott irdnyelvjavaslatdt a kikotdi
szolgaltatisokhoz val6 piaci hozzaférésrdl (bizottsagi elSterjesztés az EK-szerzGdés 250. cikkének (2) bekez-
dése szerint (COM/2002/0101 final));

tekintettel az Eurdpai Bizottsig Eurdpai Parlamenthez és a Tandcshoz intézett ,A szolgéltatdsi mindség
javitdsa a tengeri kikotSkben: Kozponti szempont az eurdpai kozlekedés szdmara” (CdR 161/2001 final) ()
cim( kozleményhez kapcsolodd 2001. szeptember 20-i véleményére;

tekintettel az EGSZB az Eurdpai Parlament és a Tandcs a kikotSi szolgdltatdsokhoz valé piaci hozzafé-
résrél sz616 irdnyelvjavaslatdhoz ftizott 2001. szeptember 29-i véleményére (CES 1495/2001);

tekintettel az EFTA-dllamok Allandé Bizottsiginak az Eurépai Parlament és a Tandcs a kikotéi szolgdltatd-
sokhoz vald piaci hozzaférésrél sz6l6 irdnyelvjavaslatdhoz készitett 2002. méjus 2-i beszdmolojdra;

(') HL C 19, 2002.1.22. 3.0.
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az EK-Szerzédés 251. cikke (4) bekezdésének a 2003. oktdber 22-i egyeztet§ bizottsdgi jovdhagyds utdn
létrejott, az Eurdpai Parlament és a Tandcs a kikotdi szolgaltatdsokhoz valé piaci hozzaférésrél szol6 irdny-
elvét érint6 kozos szovegtervezete (PE-CONS 3670/03 — C5-0461/2003 — 2001/0047(COD)) alapjén;

tekintettel az Eurdpai Parlament egyeztetd bizottsdgban részt vevd kiildottségének 2003. november 4-i
jelentésére (A5-0364/2003) az Eurdpai Parlament és a Tandcs a kikotdi szolgéltatdsokhoz valé piaci hozza-
férésrél sz6l6 irdnyelvének az egyeztetd bizottsdg dltal jovdhagyott kozos szovegtervezetérdl;

tekintettel a Bizottsdgnak az Eurdpai Parlament és a Tandcs a kikot6i biztonsdg javitdsardl sz6lo irdnyelv-
javaslatdhoz (COM/2004 76 final) kapcsolédé 2004. szeptember 29-i véleményére (CdR 163/2004
final) ();

a tagdllamok és kozvéllalkozdsok kozti pénziigyi kapcsolatok dtldthatosdgardl szolo 80/723/EGK irdnyelv
modositésdra 1étrejott 2000. julius 26-i 2000/52/EK bizottsdgi irdnyelv alapjdn;

tekintettel a Szerz8dés 85. és 86. [ma 81. és 82.] cikkének a tengeri kozlekedésre valo alkalmazdsdnak
részleteir6l sz6lo, utoljara a 2002. december 16-i 1/2003 rendelettel médositott 1986. december 22-i
4056/86/EGK tandcsi rendeletre;

a 2000. mdrcius 23—24-i lisszaboni Eurdpai Tandcs elnokségének kovetkeztetései alapjdn, amelyekben az
Eurdpai Bizottsdgot felszolitja, hogy ,az olyan teriileteken, mint a gdz, az dram, postaszolgéltatdsok és a
szallitds, gyorsitsa fel a liberalizdciot”;

tekintettel a ,Az eurdpai kozlekedéspolitika 2010-ig: itt az id6 donteni” cimd 2001. szeptember 12-i fehér
konyvre (COM(2001) 370 final);

tekintettel az EK-Szerz&dés 81. cikke (3) bekezdésének tengerhajdzdsi véllalatok (konzorciumok) kozti
megallapoddsok, hatdrozatok és Osszehangolt magatartdsok bizonyos csoportjaira valé alkalmazdsdra
vonatkozoan létrejott 2000. dprilis 19-1 823/2000/EK bizottsagi rendeletre;

a Szerz8dés 81. és 82. cikkében lefektetett versenyszabélyok végrehajtasdval kapcsolatos 2002. december
16-i 1/2003/EK tandcsi rendelet alapjn;

tekintettel a Gazdasdgi Egyiittmdkodési és Fejlesztési Szervezet (OECD) titkdrsdgdnak ,Competition policy
in liner shipping” (Versenypolitika a vonalhajozasban) cim@ 2002. dprilis 16-i beszamolojara;

a Szerzédés 81. és 82. cikkének a tengeri kozlekedésre vald alkalmazdsinak részleteirdl sz6lo
4056/86/EGK rendelet feliilvizsgélatval kapcsolatos, 2003. marciusabdl szdrmazé bizottsdgi konzultdcios
irat alapjn;

a Bizottsignak a 4056/86/EGK rendelet feliilvizsgdlatdhoz kapcsol6dé konzultdcids iratdra tekintettel
kapott hozzdsz6ldsok (,received comments”) alapjin;

tdmaszkodva a Rotterdami Erasmus-Egyetem 2003. november 12-i beszdmolGjdra, mely szerint az
egyetem tdmogatja az Eurdpai Bizottsdg 4056/86/EGK rendelete feliilvizsgalatdhoz kapcsolédd konzulta-
cios iratahoz érkezett hozzdszolasok feldolgozasat;

tekintettel az Eurdpai Bizottsignak a 4056/86/EGK rendelet feliilvizsgilatdval kapcsolatos, 2003. decem-
berébdl szarmazo vitairatara;

az European Liner Affairs Association (ELAA) ,A 4056/86 rendelet feliilvizsgélata: javaslat egy j szabdlyo-
zdsi szerkezetre” cimd 2004. augusztus 6-i irata alapjdn;

tekintettel a ,Teriileti kohézids politika” szakbizottsdg altal 2005. februdr 4-én elfogadott véleményterve-
zetre (CdR 485/2004 rev.1, el6adé: Rolf Harlinghausen, a Hamburgi Térvényhozé Testiilet Eurépa-bizott-
sdganak tagja, DE[EPP);

(") HL C 43, 2005.2.18., 26. old.
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az alabbi okok mérlegelése alapjan:

—

)

A széllitasi szektor liberalizdci6ja — kiillondsen a lisszaboni menetrend 2000. évi megszavazdsa 6ta —
az Eurdpai Uni6 és tagdllamainak egyik kozponti célkittizése.

A ,Teriileti kohézids politika” szakbizottsdg szdmdra és a Régiok Bizottsdga szdmdra is Osszessé-
gében kiilonosen a kozlekedéspolitika élvez prioritdst, mint ahogy azt szdmos — kiilonosen a kikotdi
szolgdltatdsokrol szol6 irdnyelv els§ tervezetével kapcsolatosan Gianfranco Lamberti dltal megfogal-
mazott — vélemény jelzi. Igy a Bizottsdg ezzel is hangsilyozza, hogy az eurdpai kozlekedéspolitika
alapvet8en hozzdjarul a kohézié megteremtéséhez egy kibdvitett és még sokszintibb Eurdpéban.

Az Eurdpai Unib a kovetkezd években a kozlekedési szolgéltatdsok irdnti kereslet jelent@s novekedé-
sével fog szembesiilni. Ez a névekedés, melynek alapja tobbek kozott a gazdasdgi novekedés, az Unid
bévitése és a kereskedelmi kapcsolatok intenzivebbé véldsa, rdaddsul a teherforgalmat fogja jelentds
mértékben érinteni.

Kilonosen a kozdti infrastruktira vdrhaté tdlterhelésére tekintettel ezért a kozlekedési forgalom
irdnyitdsahoz és a kozlekedési infrastruktira kiépitéséhez jelentSs erdfeszitések megtételére van
szitkség. A kornyezetbardt tengeri széllitdsnak ennek sordn kozponti szerep jut, mivel annak poten-
cidlis kapacitdsai hozzdjarulhatnak az dru- és teherforgalomnak a kozitrol vald dthelyezéséhez és a
kozlekedés hosszt tava fejlesztéséhez. Egy kibdvitett, illetve kiépitett, hatékony, intermodalis kozle-
kedési halozat szamottevd hatdssal lesz a part menti, kikotSi és hatorszdgi teriiletekre és ezdltal az
ott megtelepedett kikotSi gazdasagra és a tengeri szdllitdsban részt vevg véllalatokra. Feltételezhetd,
hogy ez a teljes bels piacra pozitivan kisugdrzé fejlédés tobbek kozt a Keleti-tenger térségében fog
hatarozottan érezhet6vé vélni.

A hatékony kozlekedési rendszerek alapfeltételét képezik Eurépa nemzetkozi versenyképességének.
Megbizhat6 keretfeltételeket kell teremteni, hogy a kozlekedési szektorban Osztonzést lehessen
teremteni a befektetések még intenzivebbé tételéhez. Ehhez a kozosségi jognak meg kell felelnie a
hatékony verseny és a szabad piaci hozziférés alapelveinek, de a befektetések biztonsdgéval, a
megfelel§ biztonsdgi intézkedésekkel, a szocidlisan elfogadhaté munkafeltételekkel és a magas szintd
kornyezetvédelmi szabvanyokkal szemben tdmasztott kovetelményeknek is.

A Dél-Amerikéhoz és Azsidhoz képest az Eurépdban lényegesen alacsonyabb kikotéi dtrakodasi kolt-
ségekre tekintettel elengedhetetlen, hogy a kikotdi verseny és hatékonysdg javitdsat célzé intézkedé-
seket a status quo veszteségeinek elemzése alapjan vitassak meg. Ilyen elemzés azonban ez iddig
még nem 4all rendelkezésre.

Ezenfeliil utalni kell arra, hogy az évtizedek sordn, kiilonosen a kikotSkben, de a tengeri kozlekedés
teriiletén is miikod6 komplex struktirdk alakultak ki. Ez hozzdjarult ahhoz, hogy az Eurdpai
Unidban és annak kikotdiben letelepedett, illetve tevékenységet folytaté szdmos cég ma madr vildg-
szerte a legjovedelmezdbb és legversenyképesebb villalatok kozé tartozik. A jogi keretfeltételek
modositdsa sordn ezért megfeleld médon figyelembe kell venni a széllitdsi szektor struktardi, illetve
az ezek és a tobbi gazdasagi esemény kozti kolesonos fiiggdségi rendszerre gyakorolt hatdsokat. E
strukttrak Osszetettségét a Bizottsdg el is ismeri, hiszen jelentGs raforditdsokat irdnyoz el§ arra a
célra, hogy olyan miik6ds és versenyképes kozlekedési rendszerek keriiljenek kialakitasra, mint a
,short sea shipping” és a ,motorways of the sea”.

A tengeri kozlekedés és a kikotdi szolgéltatdsok teriiletén vitathatatlanul sziikséges dereguldciot kell§
érzékenységgel kell végrehajtani. A megfelel§ dtmeneti szabalyoknak arra kell torekedniiik, hogy
elkeriilick — mdr csak foglalkoztatdspolitikai okokbdl is —, hogy az Eurdpdban telephellyel
rendelkezd, illetve tevékenységet folytatd vallalatok az egyéb vildgpiaci résztvevSkkel szemben, akdr
dtmenetileg is, kedvezétlenebb helyzetbe keriiljenek, illetve az Eurdpai Unién beliili eltoléddsokat.

Az egész vilagra kiterjedd Osszehasonlitdsban megéllapithatd, hogy mind a tengeri kozlekedés, mind
pedig a kikotdi szolgdltatdsok terén nagyon kilonboz$ versenypolitikai és -jogi keretfeltételek
vannak érvényben. Ezért az Eurépai Unidn beliili piacliberalizdcié fokdnak, terjedelmének és gyorsa-
sdgdnak kérdésében iparpolitikai megfontoldsoknak is szerepet kellene jitszaniuk. Ezeket mostandig
teljesen figyelmen kiviil hagytdk. Emellett kiegészitd foglalkoztatdspolitikai intézkedéseket kellene
bevezetni annak érdekében, hogy a liberalizdcionak rovid tdvon a lehetd legkevesebb negativ hatdsa
legyen.

2005. dprilis 13-14-én tartott 59. plendris iilésén (az dprilis 13-i iilésnapon) a kovetkez véleményt
fogadta el:
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I. Javaslat az Eurépai Parlament és a Tandcs irdnyelvéhez a
kikot6i szolgaltatisokhoz valé piaci hozziférés
targydban

1. A Régiék Bizottsdgdnak dltaldnos megjegyzései

A REGIOK BIZOTTSAGA

1.1  pozitivnak értékeli, hogy a Bizottsdg kikotsi szolgdlta-
tisokhoz kiillon kozosségi keretet akar létrehozni. Ez még
inkdbb érvényes arra a tényre tekintettel, hogy a most mar 25
tagéllambol 20 kikotdket mikodtet.

1.2 o6rvendetesnek tartja az Eurdpai Bizottsdgnak az irdny-
elvtervezet keretében felsorolt alapvetd céljait, hogy a kikotdk
dgazatdban verseny és hatékonysdg legyen biztosithatd. Ameny-
nyiben hatékonysagi hidnyossagok allnanak fent, a liberalizacio,
a szabad piaci hozzdférés és az dtlithatosdg eszkozei jarul-
hatnak hozzd a célok eléréséhez.

1.3 egyetért az Eurdpai Bizottsiggal abban, hogy az atldtha-
tosagi iranyelv kikotdi vallalkozdsokra vald alkalmazdsa mellett
a kikot6i beruhdzasokhoz tiszta és atlathat6, de ugyanakkor
rugalmas tdmogatdsi irdnymutatasok elfogaddsara van sziikség,
hogy a kikot6i dgazatban a verseny tovabbra is korrekt médon
és hatékonyan alakuljon.

1.4 iidvozli, hogy az Eurépai Bizottsdg engedélyezi a koztu-
lajdonban levé kikotSknek, hogy a hatékony verseny osztonzé-
sének céljabal kikotsi szolgdltatasokat nydjtsanak.

1.5 mindazondltal sajndlja, hogy az Eurdpai Bizottsig az
els6 meghitsult prébdlkozds utin nem sokkal, a sziikséges
elemzések elvégzése nélkiil egy, a fontos szabalyozdsi teriile-
teken megszigoritott tervezetet terjeszt el§, mely szdmos olyan
modositast tartalmaz, melyek tobbnyire a Tandcs és az Eurdpai
Parlament 4ltal elutasitott els§ tervezeten alapulnak, és részben
hatdrozottan elmaradnak az egyeztet§ eljrds eredményei
mogott.

1.6  hidnyolja az eurdpai kikotk és kikoti szolgdltatdsok
uralkodd piaci struktardjanak megfeleld figyelembevételét. Valo-
jaban nagy verseny van az egyes eurdpai kikotSk kozott, mely
oda vezet, hogy csak a hatékony és kedvezd dra kikotsk tudjak
megéllni helyiiket az eurdpai versenyben.

1.7 akikotk kozti intenziv versenybdl azt a kovetkeztetést
vonja le, hogy a kikotSkon beliil csak azok a szolgdltatisok
tudnak érvényesiilni, melyek hatékony és kedvezs koltségti
elallitdsi modszereket alkalmaznak. Mivel a kikotsi szolgdlta-
tdsok nem hatékonyan mtikods kindléi rontjdk a teljes kik6ts
teljesitGképességét, ezeket a kikotdk kozti verseny a termelé-
kenység novelésére kényszeriti.

1.8  hidnyolja annak a ténynek a megfelel§ figyelembevé-
telét, hogy a verseny nem csupdn egyetlen kikot§ tevékenysé-
geire korldtozodik, hanem egész szdllitdsi lancok versenyeznek
egymdssal. Ezen szdllitdsi lancok egy részteriiletébe — vagyis a
kikot6kbe — valé beavatkozds hatdst gyakorol a hdtorszagi

forgalom teljes logisztikai lancara. Az 4j javaslat ezért val6jaban
a kikotdi szolgéltatdsokhoz valdé hozzaférésnél joval tobbet
szabalyoz. E szabdlyozdsnak a logisztikai teriiletre haté kovet-
kezményei nem lathatok el6re.

1.9 tart az eurdpai kikotSiszolgdltatds-kindlok szdmdnak
csokkenésétdl, amennyiben az iranyelvtervezet a jelenlegi
formdjdban keriil megvaldsitdsra. Nem zdrhaté ki, hogy az
Eurépai Unién kivili kikot6kbdl néhdny szolgdltatd, amely
monopolisztikus hazai piacain magas hozamokat ér el, még
inkabb benyomul Eurépa kulcsfontossigti kikotGibe és a kiva-
lasztasi eljardsokban magas pénziigyi ajanlatokkal érvényesiil.
Ez kilonosen akkor érvényes, ha az ajanlat 6sszege az egyetlen
vagy a dontS kivalasztdsi kritérium. Ez az eurdpai kikotdi
gazdasdg jelenlegi struktirdit, melyeket az dllami és magdn
terminaliizemeltet6k nagy szdma jellemez, jelentds mértékben
veszélyezteti. Amennyiben ily mdédon néhdny terminéliize-
meltetd a kikotsi forgalombdl jelentSs piaci részesedést hasithat
ki magdnak, Eurépdban is monopolisztikus struktdrdk fognak
kialakulni, melyek az intenzivebb verseny céljaval nem Ossze-
egyeztethetdk.

1.10 tart tovabbd a kikotsi szolgdltatok beruhdzdsainak
csokkenésétdl. Az irdnyelv a szerzédési futamidSkkel és a térité-
sekkel kapcsolatban bizonytalansigot fog teremteni, ami a
varhaté amortizacids bevételek jelentGs csokkenéséhez vezet.
Tovabbé e bizonytansidg miatt a beruhdzdsok refinanszirozasi
koltségei novekednek, mivel a bankszektor a Bazel II-vel dssze-
figgd kovetelmények miatt fokozottan figyelembe fog venni
bizonyos kockdzatokat. Az irdnyelvnek mar ez a két kovetkez-
ménye is jelent@sen csokkenti a beruhdzasi kedvet.

1.11  az EK-szerz6dés 5. cikkében rogzitett szubszidiaritdsi
elv, valamint az ardnyossdg elvének megsértését ldtja, mivel az
irdnyelv nem veszi kell6képpen figyelembe, hogy a tagallamok
szintjén az eurépai kikotSk kozt mdr liberalizalt verseny van.
Az irdnyelvvel javasolt szabdlyozdsokra ezért jelenlegi forma-
jukban és hatokoriikben nincs sziikség.

1.12  ezért aggddik, hogy az irdnyelvben javasolt intézkedé-
sekkel az Eurdpai Bizottsdg kifejezetten tidvozlends céljai nem
val6sulnak meg, és attdl tart, hogy az eurdpai kikotSk és
kiko6t6i szolgaltatdsok novekedésének és hatékonysdganak jelen-
legi, jelentdsen emelkedd trendje inkdbb visszaesik.

1.13  helyesnek tartja, hogy az a lehetGség, hogy a kikotdk
maguk nydjtsanak bizonyos kikotdi szolgdltatisokat, nem
korldtozédik meghatdrozott szitudcidkra, hanem dltaldnosan
biztositott. E téren biztositani kell a tisztességes és dtlathato
versenyfeltételek megdrzését, ha a kivélasztdsi eljardsban maga
a kikotSigazgatds mds — magdnkézben 1év6 — piaci szereplkkel
versenyez.

1.14  kiegészitésként  szeretné hozzifiizni, hogy a
kiilonb6z8 nyelvii  szovegvaltozatokban tartalmi  eltérések
vannak, melyek az irdnyelvjavaslat értékelését megnehezitik.



C 231/42

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

2005.9.20.

Az irdnyelv egyes részkérdései

A REGIOK BIZOTTSAGA

1.15  tart attdl, hogy az engedélyezési kotelezettség kere-
tében eldirdnyzott kovetelmények a kikotdi igazgatds szdmadra a
Jiberalizdci6s” irdnyelv céljainak ellentmond6, hatalmas biirok-
ratikus raforditdssal jarnak. A tervezet azt irdnyozza el6, hogy
az irdnyelv dltal érintett Osszes kikotGi szolgaltatds (mdszaki-
hajozasi szolgaltatdsok, mint révkalauzolds, vontatds és kikotés,
szamos rakomdnydtrakoddssal kapcsolatos tevékenység, vala-
mint személyszéllitdshoz kapcsol6dé szolgdltatdsok) a jovSben
engedélykoteles legyen. Ez olyan kikotdi szolgéltatdsokra is
kiterjed, melyeket eddig engedélyeztetés nélkil végeztek. A
jovében a kikotSigazgatosigoknak joval tobb engedélyt kell
kiadniuk, mint eddig, mivel pl. azoknak az ingatlantulajdono-
soknak is, akik sajat ingatlanukon nyujtanak kikotéi szolgdltatd-
sokat, engedélyre lesz sziikségiik. Akik az drukat sajit maguk
kezelik, azoknak is engedélyre lesz sziikségiik, mely ugyan
hatdrozatlan id6re adhatd, azonban csak addig érvényes,
ameddig az drukat sajat maga kezel6 a megadasdhoz sziikséges
kritériumoknak megfelel. A kikotSigazgatdsig tehat rdadasul
még arra is kotelezve lenne, hogy az engedélyeket feliilvizsgdlja.
Az engedélykiaddsi kritériumok betartdsa mellett pl. foglalkoz-
tatdsi és szocidlis elSirdsokat is meg kellene vizsgilni, mely
alapvetSen a munkajogi ellenérdekd fél feladata. E kotelezett-
ségek Osszességiikben esetenként meg is haladhatndk egy kiko-
tSigazgatosag kapacitdsait.

1.16  elképzelhetdnek tartja a tulajdonjogoknak az ingat-
lantulajdonosok szdmadra el6irdnyzott engedélyezési kotele-
zettség dltali megsértését, valamint az Osszeegyeztethetetlen-
séget az EKSZ 295. cikkével, mely szerint a tagdllamokban a
tulajdoni rend érintetleniil marad. Amennyiben egy kivalasztasi
eljdras keretében sajat kikotSteriiletére nem a tulajdonos kapja
meg a megbizast, hanem egy harmadik személy, akkor a tulaj-
donos sajat ingatlandn nem nydjthatna t6bbé kikotsi szolgalta-
tdsokat. A kikotSigazgatdsignak mdsrészt, mivel nem tulaj-
donos, nincs hozzaférése a kikot6i teriiletekhez és addig nem
kothet harmadik személlyel bérleti/haszonbérleti szerzédést,
mig a tulajdonos bele nem egyezik, és f6képp nem kényszeri-
theti a tulajdonost, hogy kosson szerzédést egy harmadik
személlyel, aki a megbizast elnyerte. A kiadott engedély igy
semmit sem érne.

1.17 nyomatékosan rdmutat arra, hogy a tervezett Kivd-
lasztasi eljards keretében komplikdciok meriilhetnek fel. Ha
valamilyen korlatozast kell életbe Iéptetni, az irdnyelvtervezet
szerint csak azokat az engedélyeket kell meghagyni, amelyeket
kivélasztasi eljards keretében adtak ki. Minden olyan engedély
azonban, melyet még a jelenlegi jogi helyzet szerint, szaba-
lyosan adtak ki, érvényét vesztené. Az 4j jogalkotdsi aktus e
visszahaté hatdlya miatt ezért a kikotSigazgatosagok kotelesek
lennének az irdnyelv hatdlybalépését kovetSen az Osszes enge-
délyt, a mar meglévéket is, kivalasztasi eljaras keretében Gjbdl
kiadni.

1.18 a verseny torzuldsdnak kockdzatdt ldtja abban, hogy
kizarolag a tagdllamok illetékességi korébe tartozik a vallalatok
maradék értéke utdni kdrtalanitds kiszdmitdsi szabdlyainak
meghatarozdsa. Igy példaul lehet6vé valhatna egy kartalanitds
kiszamitdsakor (rejtett) utdlagos engedmények érvényesitése az

ingatlanadobdl. Ezért az az irdnyelvtervezetben lefektetett elv,
hogy a kartalanitds vildgos, elére meghatdrozott szabalyok
szerint torténjen, nem konkretizalja kellképpen a kartalanitds
kiszdmitasdnak tagallami szabdlyozdsdval szemben tdmasztott
kovetelményeit. Masrészrél minden kozosségi jogi szabalyo-
zasnak — ha nem akarja maga is a verseny torzitdsat el§idézni —
tekintettel kell lennie a mindenkori nemzeti értékcsokkenési
szabalyok és adorendszerek kiillonbségeire. Ezeknek az elveknek
megfelelGen egy eurdpai szabélyozds példaul kotelezden eldir-
hatnd dltaldnosan érvényes nemzeti értékcsokkenési szabalyok
alkalmazdsat. Az ezektdl vald eltérést csak targyilag indokolt
esetben lenne szabad engedélyezni. Ezen tilmenden az étlatha-
tosdg novelése érdekében kotelezGvé kellene tenni a kiszdmitds
szabélyainak kozzétételét, vagy legaldbb az Eurdpai Bizott-
sdgnak valo bejelentését;

1.19  az irdnyelv egyes részszabdlyai alapjin tart a beruhd-
zdsok csokkenésétdl:

a) Az engedélyek uj, rovidebb érvényességi idGtartama nem
igazodik az amortizdcidhoz sziikséges id6tartamhoz. Ez a
tul szikre szabott érvényességi idGtartam oda fog vezetni,
hogy bizonyos hosszti tava beruhdzdsok vagy egyéltalan
nem fizetddnek ki, vagy — hogy gyorsabb amortizaciot
lehessen elérni — elkeriilhetetlenné valik az eddig nemzetkozi
viszonylatban kedvez§ drak emelése.

=

Az irdnyelvjavaslat nem tartalmaz hosszabbitdsi lehet&séget
a mar kiadott engedélyekre. A tervezet szerint nem lehet
engedélyeket meghosszabbitani 4j palyazat lebonyolitisa
nélkiil, mely az engedély elvesztésének veszélyével jar. Ilyen
koriilmények kozt hosszi tavi beruhdzdsok eldreldthatolag
csak az engedélyek érvényességi idGtartamdnak elején
fognak torténni. Az ezt kovetd id6ben a fennmarad6 érvé-
nyességi id6vel pdrhuzamosan folyamatosan csokken a
beruhazdsi kedv.

¢) A tervezett téritési szabdlyok nem kielégitSek. Korszert
miszaki berendezésekre forditott beruhazdsok esetén a
t6kebefektetés mellett jelentSs raforditdsokra van szitkség a
dolgozdk oktatdsdhoz, valamint az iizemi munkamenet
korrekcidihoz. A hatékony lefolytatishoz emellett jelentds
forrdsokra van szitkség a szdllitdsi linc differencialt hélo-
zatdn belilli poziciondlashoz. Ha a téritésnél e raforditdsokat
figyelmen kiviil hagyjdk, az mdr a beruhdzasok kidolgozd-
sanak idépontjdban csokkenti a jovedelmezdségi elvardsokat,
aminek a beruhdzdsok csokkenése vagy teljes elmaraddsa a
kovetkezménye.

1.20 az atmeneti el6irdsok hidnya miatt a mar mikodd
kikotsi szolgdltatok szempontjabdl jelent8s jogi bizonytalan-
sdgot lat. A piacon médr mdkods villalatok nem bizhatnak
abban, hogy a jovében is az eddigi méretekben fogjdk tevé-
kenységiiket folytatni. Ha a jov6ben egy 1j kikotdi szolgaltatd
szintén tevékenységet kivan folytatni, és korldtozd helyzet all
fenn, akkor a mar ott mitk6ds kikotdi szolgdltatonak ald kell
vetnie magat egy kivalasztasi eljarasnak, azzal a veszéllyel, hogy
elveszti az engedélyt. Ezdltal egyrészt meg fog rendiilni a
megléve szerz6désekbe vetett bizalom, masrészt az engedélyek
fennmaradasaval kapcsolatos bizonytalansig a beruhdzési
hajlam jelent6s csokkenéséhez fog vezetni. Folyamatban 1évé
szerz3désekbe vald egyoldalt belenytilds esetén rdaddsul fennall
a jelentds kartéritési kovetelések veszélye.
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1.21  a sajat drukezelésnél alkalmazott korlatozasok miatt azt
prognosztizalja, hogy az 6cednjird hajok szdmdra csokkenni
fog az eurdpai kikotdk vonzereje. Az irdnyelvtervezetben azt
iranyozzdk eld, hogy a sajat arukezelés sajat fedélzeti személy-
zettel csak a rovid tava tengeri forgalomban és az Un. ,tengeri
gyorsforgalmi utak”-ndl megengedett. A nemzetk6zi dcednjird
hajok eszerint nem lennének tobbé jogosultak arra, hogy a
fedélzeti ellenSrzéseket sajat fedélzeti személyzetiikkel végezzék
el.

1.22  a sajdt szdrazfoldi személyzet alkalmazdsanak tervezett
lehetdsége miatt szocidlis dompingtdl, a kikotsi szolgaltatdsok
mindségenek és termelékenységének csokkenésétdl, valamint a
miszaki és politikai biztonsdgi kovetelményekkel (ISPS) valo
osszeiitkozésektdl tart. Ez ezenfelill az Eurdpai Bizottsdg éltal
elGiranyzott palydztatdsi rendszert alddsnd annyiban, hogy az
atrakod6 villalatok példdul kapndnak engedélyt rakodasi tevé-
kenységekhez, ezeket azonban gyakorlatilag nem tudnédk hasz-
ndlni, mert a hajozdsi vallalatok sajit maguk végeznék el az
arukezelést.

1.23  o6rvendetesnek tartja a révkalauz-szolgéltatdsokhoz
késziilt szabédlyozds rugalmassagat, mely a tagdllamok szdmadra
lehet6vé teszi, hogy a nemzeti engedélyezési feltételeket és a
szolgaltatok kivalasztdsat targyszerti szempontokhoz igazitsak.
A Bizottsdg mégis megkérddjelezi a tagdllamok a révkalauzo-
ldsi szolgdltatdsok hatékonysdgdnak javitdsdt illetd értesitési
kotelezettségének ésszertiségét, mivel a révkalauzoldsi szolgalta-
tdsok esetében — ahogy azt maga az irdnyelvtervezet is hangsu-
lyozza — a tengeri forgalmi biztonsdg és személyes szaktudds
kritériuma a dontd.

2. A Régidk Bizottsdgdnak ajdnldsai

A REGIOK BIZOTTSAGA

2.1 4gy véli, hogy az irdnyelvet nem kellene jelen formd-
jaban elfogadni, mivel az nem tdmogatja a versenyt a kikotsi
dgazatban, hanem tovabbi felesleges vagy nem megfelel§ szaba-
lyokat alkot, amely sérti mindenekelStt a kikotdi szolgaltata-
sokat nytjté kis- és kozépvillalkozdsok érdekeit, 6sztonzi a
szocidlis dompinget, és ezaltal rontja a kikot6k hatékonysagat
és igazsigos versenyfeltételeit. Az Eurdpai Bizottsdg dltal
meghatarozott célkitlizéseket ezzel az irdnyelvvel nem lehet
elérni;

2.2 atovabbi tandcskozds elstt elengedhetetlennek tartja a
kikotsi szolgaltatdsok jelenlegi piaci helyzetének differencidlt
elemzését. A kikotsi szolgdltatasokndl a piaci talszabalyozds
veszélyének, mely a verseny és a hatékonysdg csokkenését
vonja maga utdn, eredményesen csak az eurdpai kikotdi
gazdasdg fontos részpiacain tapasztalhaté f6 gyengeségeket
részletesen ismerve lehet elejét venni.

2.3 meg van gy6zGdve arrél, hogy a jogi bizonytalansig
csokkentéséhez és a kiszdmithatosdg érdekében a piacon mar
m(ikod6 vallalatok szdmdra fennmaraddsi garancidra van
szitkség. Ezért a mar mikods vallalatokat a meglévs szerzd-
dések, illetve engedélyek érvényességi idejének tartamdra ki
kellene vonni az engedélyezési kotelezettség korébdl, vagy
pedig a mdr meglévd engedélyeket az irdnyelv dltal meghataro-

zott maximalis idGtartamra érvényben kellene hagyni. Legaldbb
azonban az dtmeneti hatdrid6knek megfelelGeknek kellene
lennitik, vagyis az érintett vallalatok objektiv sziikségleteinek
megfelel6en meg kellene hosszabbitani azokat.

2.4 az a véleménye, hogy a tagillamok szintjén olyan téri-
tési szabalyozdsokat kell 1étrehozni, melyek egy engedély szabé-
lyos lejarta utdn is igazodnak a kilonboz6 nemzeti értékcsok-
kenési leirdsi szabalyozdsokhoz és ezzel egyidejtileg az engedély
fennmaradasat fiktiv médon feltételezve veszik figyelembe a
véllalat tényleges értékét. Egy ilyen szabdlyozds mind a villa-
latok szervezetbe, személyzetbe és a szallitdsi ldncban vald
poziciondldsra forditott, beruhdzds jellegli réforditdsait, mind
pedig a kilonbozd intézményi keretfeltételeket figyelembe
veszi.

2.5 ugy véli, a kozosségi jognak el6 kellene irnia, milyen
elemeknek szabad illetve kell bekeriilniiik a kdrtalanitds alapjaul
szolgdld elszdmoldsi szabdlyozdsba. A megfelel§ szabédlyozasnak
azonban tekintettel kell lennie a mindenkori tagdllami érték-
csokkenési és ad6jogi rendszerek kozotti killonbségekre

2.6 amellett van, hogy az engedélyezések érvényességi
id6tartama az elvégzett beruhdzdsok futamidGihez igazodjon.
Ezenfeliil hosszi tava és csak az engedély érvényességi iddtar-
tama kozben eszkozolt beruhdzasok esetén hosszabbitdsi
lehetSségeket kell biztositani. A Bizottsig javasolja legalibb
azoknak a hatdridé-szabdlyozdsoknak az dtvételét, melyek az
Eurépai Parlament és a Tandcs egyeztet§ bizottsigdnak ,port
package I"-gyel kapcsolatos javaslataban talalhatok.

2.7 javasolja, hogy a kotelezd engedélyezési kotelezettséget
egy olyan engedélyezési kotelezettséggel valtsdk fel, mely csak
egy korldtozd szitudcié esetén érvényesill. Ez jelentds forrds-
megtakaritdssal jarna.

2.8 sziikségesnek tartja, hogy a sajit drukezelést korldto-
zdsok nélkiil csak a sajat fedélzeti személyzetre szikitsék le. A
szocidlis domping elkeriilése végett és biztonsagi okokbdl kifo-
ly6lag a tagdllamok a sajat drukezelést azokra a kikot6haszna-
16kra kellene hogy korldtozhassdk, akik haj6i az adott tagéllam
zdszldja alatt hajoznak.

2.9 azon a véleményen van, hogy az irdnyelv térbeli érvé-
nyességi teriiletét ki kellene terjeszteni a kikot6khoz vezetd vizi
utakra. Ugyanigy a tengeri hajézds szamdra hozzaférhetd
folyokat és csatornakat is fel kellene venni az irdnyelvbe, akkor
is, ha azok nem a kik6t6hoz vezet kizarélagos utat jelentik. Ez
a javaslat azonban csak azzal a kifejezett feltétellel érvényes,
hogy a Régidk Bizottsdgdnak egyéb javaslatait megvalositjak.
Ha ugyanis a térbeli alkalmazasi teriiletet a tobbi javaslat figye-
lembe vétele nélkiil terjesztenék ki, az a felvdzolt problémakat
csak fokoznd.

2.10  kifejezetten tdmogatja az Eurdpai Bizottsdg azon szdn-
dékat, hogy a kikotdkhoz atlathaté tdmogatdsi irdnymutati-
sokat bocsat ki.

2.11  azt a véleményt képviseli, hogy az EU-kikotSk telje-
sit6képességének novelése és a verseny intenzivebbé tétele csak
akkor érhet§ el, ha a figyelembe veszik a Bizottsdg javaslatait.
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II. Fehér konyv az EK-versenyszabdlyok tengeri kozleke-
désre val6 alkalmazdsirdl sz6l6 4056/86/EGK rendelet
feliilvizsgélatdhoz

3. A Régiék Bizottsdgdnak dltaldnos megjegyzései

A REGIOK BIZOTTSAGA

3.1 dicsérdleg nyilatkozik az Eurdpai Bizottsdg azon torek-
vésérdl, hogy az EK-versenyszabalyok tengeri kozlekedésre valo
alkalmazasdrdl sz6l6 4056/86/EGK rendeletet feliilvizsgalatnak
veti ald, és ehhez intenziven fel kivdnja felhaszndlni és be
kivdnja vonni a tengerhaj6zdsi véllalatok és szovetségeik szakér-
telmét;

3.2 egyetért az Eurdpai Bizottsdggal abban, hogy egy dtme-
neti fazis utdn minden jovébeli szabalyozasnak teljes mértékben
és kivétel nélkiil teljesitenie kell az EKSZ 81. cikkének (3)
bekezdésében megnevezett feltételeket;

3.3 teljes mértékben egyetért az Eurdpai Bizottsiggal
annyiban, hogy az dr- és mennyiségmegéllapoddsokkal és
tovabbi versenykorldtozd egyezségekkel kapcsolatos kivételes
tényélldsokat teljesen meg akarja sziintetni;

3.4 egyetért az Eurdpai Bizottsiggal abban, hogy az
1/2003 rendeletben a kabotdzzsal és szabadhajézdsi szolgaltatd-
sokkal kapcsolatban rogzitett versenyjogi kivételeket meg lehet
sziintetni, mivel fenntartdsukhoz valéban nem lathaték elfoga-
dhat6 indokok. A kivételes ténydlldsok eltorlése mellett szol
ezenkivill az is, hogy ez eleve ellene hat annak, hogy az eurépai
tizemeltetSket versenyjogi szempontbdl egyenlétlen elbandsban
részesitsék (még ha ez egyébként valdszinditlen is);

3.5 iidvozli, hogy az Eurépai Bizottsdg dltal elSterjesztett
fehér konyv intenziven foglalkozik a meglévs szabélyozdsok
eurdpai versenyjoggal valé Osszeegyeztethet@ségével, a Bizott-
signak mégis az a benyomdsa, hogy bar hatdrozott jelek
vannak arra vonatkozodan, hogy a jelenlegi szabalyozdsok az
EKSZ 81. cikkének (3) bekezdésével mar nem egyeztethetSk
Ossze, mégis ésszerli lehetne az Eurdpai Bizottsig erre vonat-
kozé kovetkeztetéseit még megalapozottabb adatbézisra
épiteni. Ezzel az Eurdpai Bizottsdg mind a tengerhajézasi vélla-
latok altal kifejezésre juttatott aggdlyoknak elébe tudna menni,
mind az EKSZ 253. cikkébdl kovetkezs kovetelményeknek meg
tudna felelni.

3.6 azon a véleményen van, hogy hidnyzik egy széles kori
kovetkezményelemzés. E tekintetben a Bizottsdg abban bizik,
hogy az ilyen megfontoldsok legkésébb akkor fontos szerepet
fognak jatszani, amikor konkrét szabdlyozdsi javaslatok megfo-
galmazasdra kertll sor; itt majd kiilonosen a kereskedelmi forga-
lomra, a beruhdzdsokra, piaci részesedésekre és fogyasztoi
drakra gyakorolt hatdsokat kellene fokozottabban figyelembe
venni. Az az ellenvetés, hogy az elemzést megneheziti, hogy a
hosszii évek ota létez§ vonalhajozdsi kartellek miatt egy
versenyfeltételek kozott mikods piachoz éppen nincsenek
adatok, csak feltételesen helytall6. Ez ugyanis olyan problema-
tikdt vet fel, mellyel minden, eddig intenziven szabdlyozott
szektor liberalizdcidjakor szembesiilni kell.

3.7 fOképp azt mérlegeli, hogy az esetleges modositd-
soknak nem kellene-e a foglalkoztataspolitikai szempontokat is
jobban el6térbe helyezni, elvégre az Eurdpai Bizottsdg allitdsa
szerint is a piac fokozottabb koncentracidja és ebbdl eredGen

az innovdcié felfutdsa lenne virhat6. Ez a fejlemény ugyan
kutatds- és iparpolitikai szempontbdl is tdmogatandé lenne,
azonban negativan is kihathatna a véllalkozdsoknal a foglalkoz-
tatdsra;

3.8 gy véli, hogy az European Liner Affairs Association
(ELAA) azon javaslata, hogy bizonyos névtelenitett informacidk
idében késleltetett és nem diszkriminativ jellegli cseréje ezentl
is lehetséges legyen, j6 szandéka vizsgalatot érdemel, hiszen a
szabadon rendelkezésre all6 piaci informdciok nagyobb étlatha-
tosaghoz vezethetnek és ezzel a verseny szempontjabol
elényosek is lehetnek. Egy minden piaci résztvevs szdmara
hozzéférhetd drindex fontos részét képezné annak a rend-
szernek, mely a hajézasi kartellek meglévé tarifdi irdnyérték-
funkcidjanak atvételét szolgdlja. Itt azonban feltétlenil biztosi-
tani kell a hatékony ellendrzést és a puszta informdcidcserére
valé korlatozdst.

3.9 hangsilyozni szeretné, hogy itt — bizonyos szabélyo-
zdsok esetleg modositott formdban valé fennmaraddsdnak
kérdése mellett — elsGsorban arrdl van sz, hogy az eurdpai
piacon megtelepedett és mikods véllalatok sziikségleteinek
megfelel§ és differencidlt dtmeneti ténydlldsok révén megfelel-
jiink. Ezeket elsGsorban egy dtfogd kovetkezményelemzés ered-
ményeihez kell igazitani. Ezen Osszefiiggésben a Bizottsdg is ki
szeretné emelni, hogy a 4056/86 sz. rendelet egy csak a
tengerhajozdsra érvényes, abszolut kivételt jelentett az EU
versenyrendszerében; az dgazatnak ezért mindig azzal kellett
szamolnia, hogy a szabdlyozdst egy késébbi id6pontban feliil
fogjdk vizsgdlni. A meglévd szabalyozdsok tovabbi érvényben
maraddsdra vagy atmeneti tényélldsok beiktatdsira vonatkozo
igény ezért nem indokolhaté csupdn a jogbiztonsdggal és a
jogos elvardsok védelmével. A rendelkezések megalkotdjanak
azonban figyelembe kell vennie, hogy a hajozdsi kartellek sok
évtizede léteznek, a gyakorlat mélyen gyokerezik és az {izleti
kapcsolatok a hajézdsi kartellek koriil épiiltek ki.

3.10 nem osztja azt a nézetet, hogy a 4056/86/EGK rende-
let 2. cikkében foglalt, a miiszaki megallapoddsok megenged-
het8ségére vonatkozd szabdlyozasokat valoban hatdlyon kiviil
kellene helyezni. Az Eurdpai Bizottsdg ellenvetései — hogy a
szabélyozds csupdn deklarativ, zavart teremt és a hajotulajdo-
nosok részérdl tul tagan értelmezett — a hatdlyon kivil helye-
zéssel nemhogy megsztinnének, hanem fokozddndnak, mivel
miszaki megallapoddsok torvényi szabdlyozds nélkiil is megen-
gedettek lennének. Vildgos szabdlyozds nélkil inkdbb tovabbi
elhatdroldsi nehézségek adédndnak. A Régiok Bizottsiga véle-
ménye szerint ezért egy olyan szabilyozds, mely ezentdl is
expressis verbis meghatdrozza a megengedett megallapoddsokat,
fenntarthatja a jogbiztonsdgot és segithet a tdjékozdddsban.
Ennek az is el6feltétele, hogy a 2. cikket, illetve a megfelels
jovébeli el6irast kiigazitsak annyiban, amennyiben az eddig
fennallo szabalyozasok a jovébeli versenyrendszer kialakitdsa
folytan targytalannd valnak. A jovébeli el8irast a konzorciumok
csoportmentességébe (823/2000/EK rendelet) lehetne beépiteni.

3.11 gy véli, hogy a jogi keretfeltételek egész vildgra
kiterjedd egységesitése verseny- és iparpolitikai okokbdl is kiva-
natosnak ttinik. Ez anndl is inkdbb érvényes, mivel az eurépai
piacot most mdr liberalizdlni kell, és mas hajoz6 nemzetek a
versenyt sajat piacaikon jelenleg részben még messzebb
menden szabalyozzdk, mint az eurdpai piacra vonatkozd,
jelenleg érvényben 1év6 kozosségi jog.
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3.12  utal arra, hogy a fehér konyv eddig nem foglalkozott
kielégit6 modon a 4056/86 sz. rendelet eltorlésének, ill. modo-
sitdsanak az érvényben 1év8 nemzetkozi jogra gyakorolt hatasa-
ival és a lehetséges jogi iitkozések megsziintetésével;

3.13 feliilvizsgdlatra érdemesnek tartja a 4056/86 sz. ren-
delet 9. cikkének tervezett hatdlyon kiviil helyezését, mely
szerint az EU és harmadik dllamok kozti jogi osszeiitkozések
esetén tdrgyaldsokra van lehetGség. Ezt a szabdlyozdst ugyan
eddig még nem alkalmaztdk, ez azonban éppen akkor véltoz-
hatna meg, ha a tengerhajozdsra jelenleg érvényben 1lévé
versenyjogot, ahogy eddig tervezték, alapos felilvizsgdlatnak
vetik ald. Ezenkiviil a tdrgyalds igénye nem csak akkor meriilhet
fel, amikor egy jogrendszer valami olyat kovetel meg, amit egy
masik jogrendszer tilt, hanem mér abban az esetben is, ha egy
jogrendszerben valamit megengednek, ami egy masik jogrend-
szerben tiltott.

4. A Régick Bizottsdgdnak ajdnldsai
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41  a tengerhajozdsi vallalatokhoz és szovetségekhez fordul,
hogy ne zarkézzanak el azon népgazdasigi elényok eldl,
melyek a verseny novekedésével a kozérdek szamdra elérhetdk;

4.2 kidll amellett, hogy a tovabbi eljardsokat tartalmilag és
idében tgy kell kialakitani, hogy a tengerhajézdsi véllalatok és
szovetségeik aggdlyait tartosan vizsgdlni lehessen. Azt, hogy
mennyiben lehet ezeket az aggédlyokat figyelembe venni vagy
elvetni, részletesen ki kell fejteni. Csak igy lehet a tengerhajo-
zdshoz egy hosszi tavi, jogbiztonsdgot garantdld és lehetéleg
minden oldalrdl elfogadott versenyrendszert teremteni.

43 amellett 4ll ki, hogy amennyire lehetséges, végezzenek
atfogd kovetkezményelemzést, mely a kereskedelmi forgal-
makra, befektetésekre, piaci részesedésekre és fogyasztdi drakra
gyakorolt hatdsokat részletesebben is megvizsgdlja. A bizottsdg
a liberalizacié hatdsainak vizsgalatakor kiilonosen a foglalkoz-
tatds- és szocidlpolitikai szempontok figyelembevételét java-
solja;

4.4  abbdl indul ki, hogy az ELAA javaslata stabil alapul
szolgél egy jovébeli szabalyozdshoz; e téren a Bizottsdg a haté-
kony ellenSrzés biztositasinak céljdbol feltétleniil sziiksé-
gesnek tartja, hogy az Eurépai Bizottsdg az ELAA dltal az
informdciogytjtéshez, -névtelenitéshez és -tovabbitishoz kiala-
kitand6 tandcskozd testiletben személyesen és szervezési
szinten részt vegyen. Ezenkiviil a Bizottsdg véleménye szerint
meg kellene fontolni, hogy minden informdciéaramlds az
Eurépai Bizottsdgon, illetve egy dltala megbizott megfigyel6n
keresztiil is végbemenjen, vagy akar a testiilet kozvetleniil az
Eurépai Bizottsignal kapjon helyet. Igy az Eurdpai Bizottsdg
tartésan elemezhetné az informdcidcserének a piacra és az azon
uralkodd versenyre gyakorolt hatdsait. Mivel megbizhaté ered-
mények csak hosszabb id6 utdn lennének vérhatok, kézenfekvd
lenne hosszabbitdsi lehet@séggel rendelkezd, korldtozott idére
sz616, proba jellegii szabdlyozast elfogadni.

4.5 amellett van, hogy meg kell vizsgdlni, hogy az dtmeneti
szabalyozasok igazodhatnak-e példdul az amortizaciés idGtarta-
mokhoz vagy ahhoz, hogy el6relathatlag mennyi id6t
igényelnek a hajétulajdonosok ahhoz, hogy az 1j feltételekhez a
megvasarolt, illetve hosszi vagy rovid tdvon bérelt hajoik port-
folidjanak valtoztatdsaival alkalmazkodni tudjanak;

4.6 kezdeményezi annak vizsgdlatit, hogy az dtmeneti
hatdrid6k hossziisdga bizonyos korilmények kozott foldrajzi
szempontok szerint is szabdlyozhat6, vagyis az adott regionalis
piacon uralkodé feltételek szerint meghatdrozhaté lehet-e. Igy
az atmeneti hatdrid6 a Keleti-tenger térségére inkdbb rovidre
lenne szabhaté, mivel itt csak kevés vonalhajozdsi kartell
létezik, ezzel szemben az Atlanti-6cedn szakaszain inkdbb
hosszira, mivel ott a vonalhajézisi kartellek domindlnak;

4.7  szeretne ramutatni arra, hogy az dtmeneti hatdridék
beiktatdsa és hosszlisdga a piaci részesedési kiiszobokhoz
(;market share threshold”-okhoz) is igazodhatna;

4.8 ezért felszdlit arra, hogy a 4056/86/EGK rendelet 2.
cikkével kapcsolatos meglévd bizonytalansdgok ne szolgédljanak
alapul ahhoz, hogy az abban foglalt szabédlyozdsokat hatdlyon
kiviil helyezzék, hanem azt a 4056/86/EGK és a 823/2000/EK
rendelethez  kapcsolodva inkdbb tartalmi feliilvizsgdlatnak
vessék ald: egyrészt biztositani kellene az EKSZ 81. cikkének (3)
bekezdésével valo Osszeegyeztethetéséget és a koherencidt a
jovébeli versenyrendszerrel, mdsrészt ésszerti lenne a szabdlyo-
zdsokat azokon a pontokon konkretizdlni, amelyeknél az
Eurdpai Bizottsdg a tengerhajézds altali til széles kord értelme-
zéstdl tart, illetve azt mdr meg is dllapitotta. Ha az érintett
véllalatok el akarjak érni, hogy a 2. cikkben foglalt szabdlyo-
zdsok megmaradjanak, ajdnlatos volna e témdban sajit kezde-
ményezésiikbdl javaslatokat benydjtaniuk.

4.9  Egyébként azon a véleményen van, hogy mind kétol-
dald és multilaterdlis szinten, mind pedig a meglévé nemzet-
kozi szervezeteken beliili egyiittmtikodés keretében tovabbi
erdfeszitések megtétele ajanlatos, hogy vildgszerte egységesebb
és ezzel korrektebb versenyfeltételek legyenek elérhetk. Ezen
Osszefiiggésben azt is meg kellene vizsgalni, hogy mds allamok
szabédlyozdsai szolgdlhatnak-e példaként az Eurdpai Unid
szdmara, és ha igen, mennyiben.

4.10 javasolja a 4056/86 sz. rendelet 9. cikkének legaldbb
egy tobb éves hatdriddre korldtozott és hosszabbitdsi lehetd-
séggel rendelkezd szabdlyozds alapjan torténd megtartdsat.

Briisszel, 2005. dprilis 13.

A Régiok Bizottsiga
elnoke
Peter STRAUB



