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2005. szeptember 16-dn benydjtott kereset — Finn Koztdr-
sasdg kontra Bizottsig

(T-350/05. sz. iigy)
(2005/C 281/58)

Az eljdrds nyelve: finn

Felek
Felperes: Finn Koztarsasag (képvisels: Tuula Pynni)

Alperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokt Birsdg semmisitse meg a Bizottsdg 2005. jilius
8-, ugyane napon kézbesitett hatdrozatdt, amelyben a
Bizottsdg az EK 10. cikkben rogzitett johiszemii egyiitt-
miikodés elvének és a Birdsdg feltételes fizetésre vonatkozod
itélkezési gyakorlatdnak megsértésével elutasitotta, hogy az
dltala a Szerz6dés megsértése miatt inditott 2003/2180. eljé-
rasban Finnorszaggal tdrgyaldsokat folytasson az utébbitdl
kovetelt vaimtartozds és az ennek megfizetése napjdig szdmi-
tand6 késedelmi kamatok feltételes megfizetésérél, és

— az Els6fokt Birdsdg a Bizottsdgot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg a megtdmadott hatdrozatban azt az dalldspontot
képviseli, hogy az EK 232. cikk értelmében nincsen eljrdsi
kotelezettsége. Finnorszdg az EK 232. cikkre alapitott levelében
felhivta a Bizottsigot, hogy a johiszemii egyiittmiikodés EK
10. cikkben rogzitett elve és az Eurdépai Kozosségek Birdsa-
ganak a vdmtartozds feltételes megfizetésére vonatkozod itélke-
zési gyakorlata alapjan hozzon hatdrozatot arrdl, hogy az
Eurdpai Kozosségek Birdsdganak ezen tigyet lezard hatdrozatdig
targyalasokat folytat a vitatott vaimtartozds és késedelmi kama-
tainak feltételes megfizetésérdl.

Finnorszdg allaspontja szerint a Bizottsdg a kifogdsolt hatdro-
zattal az EK 230. cikk értelmében megsértette az EK-Szerzddés,
illetve annak végrehajtasi rendelkezéseit, mivel a hatdrozatban
az EK 10. cikkben foglalt johiszemii egyiittmikodés elvével és
az Eurdpai Kozosségek Birdsiganak a vamtartozds feltételes
megfizetésére vonatkozé itélkezési gyakorlatival ellentétesen
elutasitotta, hogy targyaldsokat folytasson a Bizottsdg dltal az
EK 226. cikk alapjan tagdllami kotelezettségszegés megallapi-
tdsa irdnt inditott 2003/2180. sz. eljardsban a Finn Koztdrsa-
sagtol kovetelt vamtartozds és az ennek megfizetése napjdig az
1150/2000/EK, Euratom rendelet (') alapjan szdmitand6 kése-

delmi kamat feltételes megfizetésérsl, és az EK 253. cikkel
ellentétesen nem indokolta az elutasité hatdrozatat.

() A Kozosségek sajat forrdsainak rendszerérél szélé 94/728[EK,
Euratom hatdrozat végrehajtdsar6l sz0l6, 2000. mdjus 22-i
1150/2000/EK, Euratom tandcsi rendelet (HL L 130., 2000.5.31., 1.
o0.; magyar nyelvi killonkiadds 1. fejezet, 3. kotet, 169. o.)

2005. szeptember 20-dn elGterjesztett kereset — Kubanski
kontra Bizottsig

(T-353/05. sz. iigy)
(2005/C 281/59)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Gabrielle Giancarla Sharon Kubanski (Leggiuno, Olasz-
orszag) (képviselok: M. Condinanzi és D. Bono tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a felperes altal 2005.
februdr 16-an R/170/05 sz. alatt benydjtott panaszt elutasit6
2005. junius 14-i bizottsdgi hatdrozatot, és kovetkezés-
képpen semmisitse meg a Bizottsig 2004. december 16-i
D(2002)34440 hatarozatét;

— az Els6foka Bir6sdg kotelezze a Bizottsdgot 2005. janudr 16-
t6l a felperesnek B IV-es besoroldsi fokozat 2. fizetési fokoza-
tiba torténd tényleges Ujrabesoroldsdig felmeriils, az eljrds
sordn — sziikség esetén szakért§ igénybevételével — meghata-
rozandé dijazds-kilonbozet megfizetésére;

— az Els6foki Birdsdg a Bizottsdgot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen iigy felperese azt a hatdrozatot kifogdsolja, amellyel az
alperes a 2004. oktober 4-én aldirt hatdrozott idejdi ideiglenes
alkalmazotti szerz8dését felmondta. E tekintetben emlékeztet
arra, hogy a felmondasra az adott okot, a Bizottsdg szerint a
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felperes allitolag nem felelt meg a személyzeti szabélyzat 5.
cikkében megfogalmazott koévetelményeknek. Kilonosen a
felperes képzettsége (turisztikai hivatali alkalmazotti oklevél)
nem alkalmas arra, hogy lehetévé tegye a megkotott szerzd-
désben meghatdrozott B*4-es besoroldsi fokozat 2. fizetési
fokozatba torténd besoroldst.

Kereseti kérelme aldtdmasztdsdra a felperes hivatkozik:

— arra a koriilményre, hogy sem a felperes felvétele alapjaul
szolgdlo COM/2004/5352/R hatdrozatban megszabott kove-
telmények kozott, sem a jelen eljdrdsban nem szerepelt egy
meghatarozott oklevél birtokldsanak szitkségessége;

— az Eurépai Kozosségek személyzeti szabdlyzata 5. cikke
(3) bekezdése a) pontja ii) és iii) alpontjinak megsértésére és
téves alkalmazdsira. E vonatkozdsban azt allitja, hogy
egyrészrdl a felperes oklevele olyan szakérettségi, amely
igazolja a legalabb hdroméves kozépfoka tanulmanyok elvég-
z€sét, és amely feljogositja felséfokti tanulmdnyok végzésére,
mdsrészrél, hogy a 2001. méjus 1-jétél 2004. dprilis 30-ig
az isprai kozos kutatdsi kozpontban a jelen tigyben vitatott
allashelyével teljes egészében azonos feladatkort latott el;

— az egyéb alkalmazottakra vonatkozé alkalmazdsi feltételek
14., valamint 47-50a. cikkének megsértésére;

— a bizalomvédelem elvének sérelmére;

— az adminisztracié magatartdsanak jogellenességére a jogbiz-
tonsdg elvének megsértése és a hatranyos megkiilonboztetés
szempontjabol.

2005. szeptember 19-én benydjtott kereset — Generalitat
Valenciana kontra az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga

(T-357/05. sz. iigy)
(2005/C 281/60)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes:  Generalitat Valenciana (Valencia, Spanyolorszag)
(képvisel6: José Vicente Sinchez-Tarazaga Marcelino tigyvéd)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsdga

Kereseti kérelem

- Az Els6fokt Birésdg semmisitse meg a 97/11/61/028. sz.
projektcsoportra vonatkozd, a Kohézids Alapbdl nydjtott
tdmogatds csokkentésérdl sz6l6, 2005. junius 27-i C(2005)
1867 végleges bizottsdgi hatdrozatot.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset alapja az 1997. december 5-i C(97) 3882. sz.
bizottsagi hatdrozat, amelynek értelmében a 97/11/61/028. sz.,
Spanyolorszadgban inditott és a ,szennyvizeknek a Comunidad
Auténoma de Valencia Foldkozi-tengeri partvidékén torténd
gytjtésére és kezelésére irdnyuld projekt” elnevezésti projekt
(tizenkét kiilonboz8 projektet Osszefoglald dltalanos projekt)
75011715 euré Osszegi tdmogatdst kapott a Kohézids
Alapbdl. Ezt a kezdeti osszeget késébb 92 742 913 euréra
emelték.

A Bizottsdg konyvvizsgalat végrehajtdsa utdn tobb szabalytalan-
sagot talalt a kovetett odaitélési eljardsban, elssorban a tapasz-
talat, mint odaitélési feltétel és az atlagdr, mint a megajanlott ar
értékelési eljardsa modszerének alkalmazdsit. A felperes tgy
véli, hogy a megtdmadott hatdrozat, amely a teljes odaitélt
tdmogatds Osszegét 2 217 537 eurdra csokkenti, sérti az épitési
beruhdzdsra irdnyuld kozbeszerzési szerzdések odaitélési elja-
rdsainak Osszehangoldsardl sz6l6, 1993. junius 14-i 93/37/EGK
tandcsi irdnyelv (') 18. és 30. cikkét, valamint az 1997.
december 21-i Eurépai Kozosségek Pénziigyi Szabélyzatdnak 2.
cikkét.

Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes az aldbbiakra hivatkozik:

— A koz6sségi jogszabaly kifejezetten hivatkozik a tapaszta-
latra, mint a kivélasztds egyik feltételére, bar kifejezetten nem
emliti a lehetséges odaitélési feltételek kozott, de konnyen
megallapithatd, hogy a feltételek felsoroldsa tisztdn példalozd
jellegdi, és nem taxativ, valamint nem zdrja ki a tapasztalat,
mint a szerz6dés odaitélése egy tovabbi feltételének lehet-
séges alkalmazdsit. Ezt a megallapitdst a kozosségi itélkezési
gyakorlat is megerdsiti.

— Barmely esetben egyértelmten lehetetlen azt megallapitani,
hogy a tapasztalat, mint az odaitélés egyik feltételének felvé-
tele a palydzati kiirdsba stlyos és nyilvanvald jogsértést
valésit meg, olyat, amilyet a kozosségi jog és itélkezési
gyakorlat rogzitett a felel@sség elvardsa céljabol.

- Az atlagdr” modszerének az dar feltétele mérlegelésének
mechanizmusaként torténd alkalmazdsat nem tiltjdk kifeje-
zetten a kozosségi jogszabdlyok, és az itélkezési gyakorlat is
csak akkor kifogdsolta ezt a feltételt, amikor egyetlenként
szerepelt, nem pedig amikor egyéb feltételekkel egyiitt.

A felperes tovabbd a jogbiztonsdg, a bizalomvédelem, a vissza-
hat6 hatdly tilalma és az ardnyossig elvének megsértésére hivat-

kozik.

(") HL L 199., 1993.8.9., 54. 0; magyar nyelv(i kiilonkiadds 6. fejezet,
2. kotet, 163. o.



