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2) A Birdsdg a Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdgot kotelezi a
koltségek viselésére.

() HL C 168., 2004.06.26.

A BIROSAG ITELETE
(mdsodik tandcs)
2005. november 10.

a C-316/04. sz., (a College van Beroep voor het bedrijfs-

leven elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme) a Stichting

Zuid-Hollandse Milieufederatie kontra College voor de
toelating van bestrijdingsmiddelen iigyben ()

(Forgalomba hozatali engedély novényvédd szerre és biocid
termékre — 91/414/EGK irdnyelv — 8. cikk — 98/8/EK irdnyelv
— 16. cikk — Tagdllamok hatdskore az dtmeneti iddszakban)

(2006/C 10/07)

(Az eljdrds nyelve: holland)

A C-316/04. sz. iigyben a Birdsighoz az EK 234. cikk alapjan
benytjtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet a College van Beroep voor het bedrijfsleven (Hollandia)
a Birésighoz 2004. julius 26-dn érkezett 2004. julius 22-i
hatdrozatdval az el6tte a Stichting Zuid-Hollandse Milieufe-
deratie és a College voor de toelating van bestrijdingsmid-
delen kozott, a 3M Nederland BV és tdrsai részvételével
folyamatban 1év§ eljardsban terjesztett el§, a Birdsag (masodik
tandcs), tagjai: C. W. A. Timmermans tandcselnok, J.
Makarczyk, R. Schintgen, G. Arestis és J. Klucka (el6add) birdk,
f6tandcsnok: F. G. Jacobs, hivatalvezetd: M. Ferreira f6tandcsos,
2005. november 10-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:

1) A biocid termékek forgalomba hozataldrdl széld, 1998. februdr
16-i 98/8/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 16. cikkének
(1) bekezdését akként kell értelmezni, hogy az nem létesit stands-
till-kotelezettséget. Az EK 10. cikk mdsodik bekezdésébdl, az EK
249. cikk harmadik bekezdésébdl és a 98/8 irdnyelvbdl azonban
az kovetkezik, hogy a tagdllamoknak az ezen irdnyelv 16. cikkének
(1) bekezdésében eldirt dtmeneti idGszakban tartozkodniuk kell az
olyan jellegti rendelkezések meghozataldtdl, amelyek komolyan
veszélyeztetnék az ezen irdnyelv dltal meghatdrozott eredmény
megvaldsitdsdt.

2) A nivényvédd szerek forgalomba hozataldrdl sz6lo, 1991. julius
15-i 91/414/EGK tandcsi irdnyelv 8. cikkének (2) bekezdését
akként kell értelmezni, hogy ha valamely tagdllam teriiletén az I.

mellékletben nem szerepld hatdanyagokat tartalmazé és az irdny-
elvrdl sz6lo értesitést kovetd két év eltelte eldtt mdr forgalomban
16v6 novényvédd szerek forgalomba hozataldt engedélyezi, akkor
nem kell betartania ugyanezen irdnyelv 4. cikkének, sem 8. cikke
(3) bekezdésének rendelkezéseit.

3) A 98/8 irdnyelv 16. cikke (1) bekezdésének ugyanaz a jelentése,
mint a 91/414 irdnyelv 8. cikke (2) bekezdésének.

=

A nemzeti birésdg feladata annak mérlegelése, megfelel-e a peszti-
cidekrdl sz6lo, 1962. évi tirvény (Bestrijdingsmiddelenwet) 25d.
cikkének (2) bekezdésében irt értékelés a 91/414 irdnyely 8.
cikkének (3) bekezdése értelmében vett feliilvizsgdlat valamennyi
jellemzdjének.

5) A 91/414 irdnyelv 8. cikkének (3) bekezdését akként kell értel-
mezni, hogy az csupdn a feliilvizsgdlathoz eldzetesen szolgdlta-
tandé adatokra vonatkozé rendelkezéseket tartalmaz.

6) Az elsd kérdésre nem kell vdlaszt adni.

(") HL C 239., 2004.9.25.

A BIROSAG ITELETE
(negyedik tandcs)
2005. november 10.

a C-385/04. sz., az Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra
Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt Kirdlysig
iigyben (')

(Tagdllami kotelezettségszegés — A 2001/16/EK ira’nyelv -

Transzeuropat hdlézatok — A hagyomdnyos transzeurdpai

vasiiti rendszer kolcsinds dtjdrhatésdga — Atiiltetés elmulasz-
tdsa az el6irt hatdridon beliil)

(2006/C 10/08)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A C-385/04. sz., az Eurépai Kozosségek Blzottsaga (megha-
talmazott: W. Wils) kontra Nagy-Britannia és Eszak-Irorszig
Egyesiilt Kirdlysdg (meghatalmazott: C. White) iigyben, az EK
226. cikk alapjan kotelezettségszegés megallapitdsa tdrgydban
2004. szeptember 7-én benydjtott kereset tirgydban a Birdsdg
(negyedik tandcs), tagjai: K. Schiemann tandcselnok, K. Lenaerts
és E. Levits (el6add) birak, fétandcsnok: L. A. Geelhoed, hivatal-
vezetd: R. Grass, 2005. november 10-én meghozta itéletét,
amelynek rendelkezd része a kovetkezd:



2006.1.14.

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 10/5

1) Nagy-Britannia és Eszak-Trorszdg Egyesiilt Kirdlysdga, mivel nem
fogadta el azokat a torvényi, rendeleti vagy kozigazgatdsi rendelke-
zéseket, amelyek sziikségesck ahhoz, hogy megfeleljen a hagyomd-
nyos transzeurdpai vasiiti rendszer kélcsonds dtjdrhatdsdgardl
sz0l6 2001. mdrcius 19-i 2001/16/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelvnek, Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt
Kirdlysdga nem teljesitette az irdnyelvbdl eredd Ritelezettségeit.

2) A Birésdg kotelezi Nagy-Britannia és Eszak-Irorszdg Egyesiilt
Kirdlysdgdt a koltségek viselésére.

() HL C 262., 2004.10.23.

A BIROSAG VEGZESE
(hatodik tandcs)
2005. szeptember 15.

a C-112/04. P. sz., Marlines SA kontra az Eur6pai K6z6s-
ségek Bizottsdga iigyben ()

(Fellebbezés — Az EK-Szerzddés 85. cikkének (1) bekezdése

[jelenleg EK 81. cikk (1) bekezdése] — Verseny — Megegye-

zések — Villalkozdsok kozétti megdllapoddsok — Bizonyiték

egy villalkozds részvételére villalkozdsok versenyellenes célii
gyiilésein)

(2006/C 10/09)

(Az eljdrds nyelve: gorog)

A C-112/04. P sz. tigyben, a Bir6sdg alapokmdnydnak 56. cikke
alapjan 2004. maércius 3-dn a Marlines SA (iigyvédek:
D. Papatheofanous és A. Anagnostou) dltal benydjtott felleb-
bezés tdrgyaban, madsik fél az eljdrasban: az Eurépai Kozos-
ségek  Bizottsiga  (meghatalmazottak: R.  Lyal és
T. Christoforou), a Birésdg (hatodik tandcs), tagjai: A. Borg
Barthet tandcselnok, A. La Pergola és J. P. Puissochet (el6add)
birdk, fétandcsnok: D. Ruiz-Jarabo Colomer, hivatalvezet6:
R. Grass, 2005. szeptember 15-én meghozta végzését,
amelynek rendelkezd része a kovetkezd:

1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja részben, mint nyilvdnvaldan
megalapozatlant részben, mint nyilvdnvaldan elfogadhatatlant.

2) A Birésdg a Marlines SA-t kotelezi a jelen eljdrds koltségeinek
viselésére.

() HL C 106., 2004.4.30.

A BIROSAG VEGZESE
(negyedik tandcs)
2005. oktdber 6.

a C-328/04. sz. iigyben (a FGvdrosi Birsig elGzetes dontés-
hozatal irdnti kérelme): Vajnai Attila ellen folytatott biinte-
tdeljards (')

(. Eldzetes dontéshozatal irdnti kérelem — A hdtrdnyos megkii-

lonbaztetés tilalma elvének értelmezése — Nemzeti rendelkezés,

amely biintetdeljdrds terhe mellett tiltja az otdgii vordscsil-

lagot dbrdzolo jelkép nagy nyilvdnossdg elétti haszndlatdt —
A Birdsdg hatdskorének hidnya”)

(2006/C 10/10)
(Az eljdrds nyelve: magyar)
A (C-328/04. sz. iigyben az EK 234. cikk alapjan benytjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targydban, amelyet a
Févarosi Birdsdg (Magyarorszag) a Birdsaghoz 2004. julius 28-
an érkezett 2004. junius 24-i végzésével terjesztett el az el6tte
Vajnai Attila ellen folytatott biintetGeljarasban, a Birdsdg
(negyedik tandcs) tagjai: K. Lenaerts tandcselnok, K. Schiemann
(el@add) és Juhdsz E. birdk, fétandcsnok: C. Stix-Hackl, hivatal-

vezetd: R. Grass, 2005. oktober 6-in meghozta végzését,
amelynek rendelkez§ része kovetkez6:

Az Eurdpai Kozosségek Birdsdgdnak nyilvdnvaldan nincs hatdskore a
Févdrosi Birdsdg (Magyarorszdg) 2004. jinius 24-i végzéssel feltett
kérdésének megvdlaszoldsdra.

() HL C 262., 2004. 10. 23.

A BIROSAG VEGZESE
(6t6dik tandcs)
2005. szeptember 16.

a C-342/04 P. sz. Jiirgen Schmoldt és tirsai kontra Eurépai
Ko6zosségek Bizottsdga iigyben (')

(Fellebbezés — Epitdipari termékek — Harmonizdlt szabvdnyok
és miiszaki eloirdsok — Hészigetelési szabvdnyok)

(2006/C 10/11)

(Az eljdrds nyelve: német)

A C-342/04 P. sz., a Jiirgen Schmoldt (lakéhelye: Dallgow-
Doberitz [Németorszdg]), fellebbezd, a Hauptverband der



