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Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: A ,MAN-
POWER” szovédjegy a 9., 16., 35., 41. és 42. osztilyba tartoz6
druk és szolgdltatasok vonatkozdsiban — 76059. sz. kozosségi
védjegy.

A kozdsségi védjegy jogosultja: Manpower Inc.
A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: A felperes.
A torlési osztdly hatdrozata: A torlés irdnti kérelem elutasitdsa.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A felperes fellebbezésének eluta-
sitdsa.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjinak megsértése, mivel a lajstromozott védjegy az egész
Kozosségben leird jellegti és nem rendelkezik megkiilonboztets

képességgel. Ezen tilmenden a ,MANPOWER” kifejezésre a
rendelkezésre allds kovetelménye vonatkozik.

2005. november 16-dn benydjtott kereset — Evian kontra
OHIM

(T-407/05. sz. iigy)
(2006/C 22/34)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Société Anonyme des Eaux Minérales d’Evian (Evian,
Franciaorszdg) (képviseld: C. Herzt-Eichenrode Rechtsanwalt)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: A. Racke GmbH
& Co. OHG (Bingen, Németorszag)

Kereseti kérelmek

- Az OHIM felszélaldsi osztilyanak 2001. november 23-i
2754[2001. sz. hatdrozatinak megsemmisitése;

— a Bels6 Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formater-
vezési mintdk) (OHIM) negyedik fellebbezési tandcsinak
2005. julius 22-i hatdrozatdinak (R 82/2002-4. sz. {igy)
megsemmisitése;

— az alperes kotelezése a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozdsségi védjegy bejelentdje: A. Racke GmbH & Co. OHG.

Az érintett kozosségi védjegy: Az arany, fekete és fehér szindi
,REVIAN’s” dbrds védjegy a 33. osztalyba tartozé druk (borok
és habzoborok) vonatkozdsdban — 945758. sz. védjegybeje-
lentés.

A felszélaldsi eljdardsban  hivatkozott védjegy vagy megjeldlés
jogosultja: A felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: Az ,EVIAN” nemzeti és
nemzetkozi sz6- és dbras védjegy a 32. és 33. osztélyba tartozé
aruk (sorok, alkoholtartalmi italok, vizek, limonddék stb.)
vonatkozdsaban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: A felszolalds elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitasa.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjanak megsértése, mivel a védjegyek oOsszetéveszthetSségét
anélkiil zartdk ki, hogy az EVIAN védjegy megkiilonboztets
képességét megdllapitottdk volna, és jogilag tévesen itélték meg
az aruk hasonlésdgit is.

Ezen tilmenden a felszolaldis nem megalapozatlan, mivel
benytjtottdk a 286895 bizottsdgi rendelet 17. szabalyanak (2)
bekezdése szerint szitkséges forditasokat.

2005. oktober 16-dn benydjtott kereset — Marcuccio
kontra Bizottsig

(T-408/05. sz. iigy)
(2006/C 22/35)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Luigi Marcuccio (Tricase, Olaszorszdg) (képviselS: Ales-
sandro Distante tigyvéd)

Alperes: az Eurbpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a 2004. okt6ber 11-én
kelt kérelmet hallgatélagosan elutasité hatdrozatot;

— az Els6foku Birdsdg szitkség szerint semmisitse meg a 2005.
augusztus 4-én hozott hatdrozatot;

— az Els6fokd Birdsdg az alperest kotelezze a felperesnek az
orvosi koltségek 100 %-os (azaz szdz szdzalékos) megtéritése
cimén 381,04 euré megfizetésére;
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— az Els6fokti Birdsag az alperest kotelezze a felperesnek évi
10 %-os (azaz tiz szazalékos) — 2004. oktdber 11-t6l a tény-
leges megfizetésig évente t8késitett — késedelmi kamat megfi-
zetésére;

— az Els6fokt Birdsdg a Bizottsdgot kotelezze a koltségek vise-

1ésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a jelen iigyben az dltala viselt orvosi koltségek
100 %-a megtéritésének alperes dltali megtagaddsa ellen 1ép fel.

A jogalapok és fontosabb érvek ugyanazok, mint a T-18/04.
sz., Marcuccio kontra Bizottsdg tigyben (') felhozottak.

A felperes ez esetben az indokolas teljes hidnydra, nyilvanval6
értékelési hibdra, tovdbbd a személyzeti szabdlyzat 72.
cikkének, valamint a gondoskodasi, az egyenl§ bandsmddra és

a gondos tigyintézésre vonatkozd kotelezettség megsértésére is
hivatkozik.

() HL C 71., 2004.3.20., 38. o.

2005. november 8-in benytjtott kereset — A.S.TER. kontra
Bizottsig

(T-409/05. sz. iigy)
(2006/C 22/36)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperesek: A.S.TER. S.p.A. tdrsasdg (Genova, Olaszorszag)
(képvisel6k: Lorenzo Acquarone és Daniela Anselmi, iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a megtdmadott jogi
aktusokat, kovetkezésképpen biztositsa a hozziféréshez valo
jogot, tehdt a panasz és mellékletei teljes mdsolatdnak kibo-
csdtdsat;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigy felperese — egy olyan részvénytarsasig, amelynek
t6kéjének tobbségét a Comune di Genova birtokolja — az alp-
eres azon intézkedésének megsemmisitését kéri, amellyel eluta-
sitotta a felperesnek az Eurdpai Parlament, a Tandcs és a

Bizottsdg dokumentumaihoz valé nyilvanos hozzéaférésrdl
sz616, 2001. mdjus 30-i 1049/2001/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi rendelet (') 7. cikkének (2) bekezdése értelmében
benytjtott, a Bizottsignak 2005. februdr 21-én megkiildott
panaszhoz (és vonatkozé mellékleteihez) valé hozzaférés iranti
kérelmét, amelynek alapjan nyomozas indult, amely a felpe-
ressel szembeni szabalysértési eljards meginditasdhoz vezethet.

A hozzéférést azon megdllapitds alapjan tagadtidk meg, hogy a
kozzététel negativan befolydsolhatja a Bizottsdg éltal folytatott
nyomozast.

Allitdsdnak aldtdmasztdsra a felperes a hivatkozott 1049/2001
rendelet 4. cikke (2) bekezdésének, a kontradiktorius eljards, az
atlathatésdg, az eljdrdsban valé egytttmdkodés és részvétel
elveinek, valamint az indokoldsi kotelezettség megsértésére
hivatkozik.

E tekintetben a felperes megjegyzi, hogy nem &ll fenn annak
tulzott igénye, hogy el lehessen keriilni a szabalysértési eljardsra
vonatkozé dokumentumok kozzétételét a nyomozds érdekében,
hanem éppen hogy a nyomozds szempontjabdl sziikséges, hogy
az cljards a legnagyobb atlathatésdg mellett és egyiitt-
muikodéssel folyjék a célbdl, hogy a Comune di Genova és a
felperes be tudja mutatni a nyomozds folytatdsahoz sziikséges
dokumentumokat.

Misrészt, mivel a felperes félként szerepel az alperes el6tt foly6
kozigazgatasi eljdrdsban, a megtdmadott hatdrozat figyelmen
kiviil hagyja a kontradiktérius eljdras elvét.

A felperes hozzif(izi, hogy a hozzdféréshez valé jog aldli kivé-
teleket megszoritéan, a tdjékoztatishoz valé jog és az
aranyossag elvének fényében kell értelmezni.

(') HL L 145., 2001.5.31., 43. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 1. fejezet
3. kotet 331. o.

2005. november 25-én benyiijtott kereset — Gorég Koztar-
sasdg kontra Bizottsig

(T-415/05. sz. iigy)
(2006/C 22/37)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Gorog Koztarsasag (képviseldk: A. Samoni és P. Mylo-
nopoulos)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga



