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Kereseti kérelmek

— Az Elséfokt Birdsag semmisitse meg a 2005. szeptember
14-1 B(2005) 2706 végleges bizottsdgi hatdrozatot;

— az Elsdfokt Birdsag kotelezze a Bizottsagot a koltségek vise-
1ésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az ,Olympiaki Aeroporia” (,Olympic Airways”) gorog dllami
légitarsasdg magdnositdsa soran létrejott az ,Olympiakes Aerog-
rammes” (a tovabbiakban: NOA) nevii 0j tdrsasdg, amely a légi-
forgalmi feladatokat vette dt, mikozben az ,Olympiaki Aero-
poria-Ypiresies A.E”-re (a tovdbbiakban: OA) dtnevezett régi
tarsasdg minden egyéb feladat elldtdsdval foglalkozik a tovab-
biakban, killonésen a repiil6gépek foldi kiszolgaldsaval, karban-
tartdsdval és javitdsdval. A megtdmadott hatdrozatban a
Bizottsdg arra a megallapitdsra jutott, hogy a NOA és az OA a
Szerzédéssel osszeegyeztethetetlen dllami tdmogatdsban része-
siilt, éspedig a kovetkezék miatt:

—a NOA a repiil6gépek bérlésckor a tényleges pénziigyi
lizingek dijandl alacsonyabb bérleti dijat fizetett, a gorog
allam és az OA kdrdra;

— a NOA Iétesitésekor eszkozallomanyat talértékelték;

— a gorog édllam készpénzt adott dt az OA-nak, az OA helyett
az OA-t terhel§ meghatdrozott koleson- és lizingdijrészle-
teket fizetett ki;

— a gorog allam folyamatosan eltiirte, hogy az OA nem fizette
meg az Gt terhel§ addkat és tarsadalombiztositdsi jarulé-
kokat.

Keresetével Gorogorszdg mindenekelStt megkérdgjelezi a hatar-
ozatnak a NOA dltal a repiil6gépekért fizetett bérleti dijjal kap-
csolatos részét. E tekintetben eladja, hogy nincs szé dllami
tdmogatdsrol, ezért a hatdrozat megsérti az EK 87. cikk (1)
bekezdését. Gorogorszdg szerint mind az OA, mind a gorog
dllam gy jartak el, mint barmely ésszertien cselekvd piaci
szerepld, figyelembe véve azt is, hogy a bérleti dijak, amelyeket
a NOA fizet, megfelelnek a piaci drnak. Ugyanezzel Osszefiig-
gésben Gorogorszdg a megtamadott hatdrozattal kapcsolatos
indokoldsi kotelezettség megsértésére hivatkozik.

Ami a megtimadott hatdrozatnak a NOA eszkozdllomanya
tilértékelésére vonatkozd részét illeti, Gorogorszag allaspontja
szerint a Bizottsdg az OA eszkozdllomdnya NOA-nak dtadott
részeit illetGen nyilvanvaldan hibds értékelést végzett, és hogy a
Bizottsag ezzel kapcsolatos kovetkeztetéseit nem indokolta.
Akdrhogyan is, Gorogorszdg szerint a megtdmadott hatdro-
zatnak a megmentési céli tdmogatds és az EK 87. cikk (3)
bekezdése alkalmazdsa eldfeltételei fenndllasanak hidnyara
vonatkozé részével kapcsolatban is hidnyzik az indokolds,

tovabbd ezzel kapcsolatban a Bizottsag hibds jogi értékelésére
hivatkozik.

A meghatarozott kolcson- és lizingdijrészletek gorog dllam altal
tortént kifizetését illetéen Gordgorszdg kifejti, hogy e kifizeté-
sekre kezesi felel6ssége alapjan keriilt sor, amelyet a Bizottsdg
hivatkozott — és e kifizetésekre is utalé — hatdrozatdnak megho-
zatala el6tt vallalt. Gorogorszdg elGadja, hogy a széban forgd
pénzosszegek kifizetését kovetSen elinditottdk a gordg jog
szerinti végrehajtasi eljardst a pénzosszegeknek az OA-tdl valé
visszaszerzése végett. Ezen érvek alapjan Gordgorszdg a megta-
madott hatdrozat hidnyos indokoldsdra hivatkozik; véleménye
szerint a megtdmadott hatdrozat nyilvanvald értékelési hibaban
szenved.

A hatdrozat azon részével kapcsolatban, amelyben a Bizottsdg
arra a megallapitdsra jut, hogy a NOA az OA jogut6dja, Gorog-
orszdg egy sor érvet fogalmaz meg a Bizottsdg véleményének
megdontésére, és ennek alapjan az EK 87. cikk (1) bekezdé-
sének és az EK 88. cikk (2) bekezdésének megsértésére, vala-
mint az indokolds hidnydra hivatkozik.

Hasonloképpen, Gorogorszag felhozza a meghallgatishoz val6
jog és a gondos iigyintézés elvének sérelmét, minthogy nem
adtak neki lehet8séget arra, hogy a Bizottsdg dltal benydjtott
fuggetlen szakértéi véleménnyel kapcsolatos allaspontjat
kifejtse. Végiil hivatkozik az ardnyossdg elvének sérelmére és az
indokolas hidnyédra, mivelhogy a megtimadott hatdrozatban a
2002 és 2004 kozotti idészakra vonatkozé tdmogatdsok vissza-
téritését a NOA tekintetében is el6irtdk, holott az mikodését
csak 2003. december 11-én kezdte meg.

2005. november 29-én benyijtott kereset — ENDESA
kontra Bizottsdg

(T-417/05. sz. iigy)

(2006/C 22/38)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Endesa, S.A. (képvisel6k: M. Merola, M. Odriozola, S.
Baxter, M. Munoz de Juan abogados, J. Flynn, QC barrister)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga
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A felperes kereseti kérelme

A Bizottsdg dltal a COMP/M.3986 Gas Natural/Endesa tigyben
2005. november 15-én hozott hatdrozat megsemmisitése

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset tdrgya a Bizottsdg 2005. november 15-én hozott
azon hatdrozatdnak megsemmisitése, amely megdllapitotta,
hogy a Gas Natural SDG, S.A. dltal 2005. szeptember 5-¢én az
Endesa, S.A. részvényei 100 %-dnak megszerzésére vonatko-
zdan tett nyilvanos vételi ajanlat nem jelent kozosségi 1épték
osszefon6dast.

A Bizottsdg elleni megsemmisités irdnti kereset bevezetésként
az eljarasi hibakra hivja fel a figyelmet. E tekintetben elsGként
azt allitjia, hogy a megtdmadott hatdrozatot az Osszefondda-
sokrdl sz016 rendelet 22. cikkében foglalt attétel irdnti kére-
lemre vonatkoz6 hatdrozatot megel6zGen kellett volna
meghozni, mivel magdbdl e rendelkezés szovegébdl kovet-
kez8en az attétel irdnti kérelmekre vonatkozé hatdrozatok
olyan osszefonddasi miiveletekkel kell kapcsolatosak legyenek,
amelyek betartjadk a nemzeti rendelkezés vagy rendelkezések
korlatait, és nem kozosségi 1éptékdek.

Misodszor, a felperes szerint az eljdrds sordn a Bizottsdg nem
tartotta tiszteletben az dtlathatosdg elvét, és folyamatosan
megsértette a védelemhez vald jogait.

Végezetill, a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsagnak kezdemé-
nyeznie kellett volna a nemzeti eljdrds felfiiggesztését, amely a
nemzeti hatésdgok el6tt parhuzamosan folyt. A felperes szerint
az a tény, hogy a Bizottsig nem kezdeményezte az emlitett
felfiiggesztést, mar 6nmagdban sulyos eljdrdsi hibat feltételez,
az Osszefondddsok ellendrzése rendszerének alapelveire tekin-
tettel.

Az tgy érdemét illetGen, az emlitett kereset a 139/2004/EK
rendelet (') meghatdrozott cikkeinek megsértésére, valamint
nyilvdnval6 értékelési hibakra hivatkozik. Igy egyrészrdl, a
felperes véleménye szerint a hatdrozat sérti az osszefondoda-
sokrol sz6lé rendeletben megallapitott hatdskori szabdlyokat,
azdltal, hogy az Endesa-ra akarja hdritani a bizonyitds kotele-
zettségét a kozosségi 1épték megallapitasival kapcsolatban, ami
nyilvanvaléan Osszeegyeztethetetlen a Bizottsidg kizdr6lagos
hatdskoreit rogzit§ szabélyok kozrendi jellegével.

A felperes tovabba azt dllitja, hogy a hatdrozat — azaltal, hogy
nem vette figyelembe az Endesa-nak az osszefonddds idépont-
jaban hatalyos kozosségi szamviteli elirdsoknak megfelelGen
érvényesen elkészitett, legutolsé tizleti évére vonatkozd konszo-
lidalt éves beszdmolét —, sérti az Osszefondddsokrol szol6 ren-

delet 5. cikkét, mivel eltér a Bizottsdg gyakorlatatdl, és ellent-
mond a forgalom kiszdmitdsira vonatkozé kozleményben
foglalt elveknek.

A felperes hozziteszi azokkal a kiigazitdsokkal kapcsolatban,
amelyeket a hatdrozat a forgalom kiszdmitdsira vonatkozé
kozlemény figyelembevételével elemez, hogy e kiigazitasok
koziil szdmos megfelel a hatdlyos kozosségi szdmviteli elSirdsok
szigorti alkalmazdsanak, amelyek nem keverendék oOssze az
osszefonddasokrodl szolo rendelet 5. cikkének megfeleld kiigazi-
tasokkal. Mindenesetre, a hatdrozatban elemzett minden kiiga-
zitdsra vonatkozoéan azt kell megdllapitani, hogy azok megfe-
lelnek az osszefonddds tdrgyat képezd villalkozdsok tényleges
gazdasagi értékének meghatdrozdsira vonatkozé célnak.

Végezetill a felperes kiemeli, hogy a hatdrozat azdltal, hogy
helyteleniil jelolte ki a Bizottsdg kizdrdlagos hatdskoreit, sérti a
jogbiztonsag elvét, és ellentétes az dsszefondddsokrodl sz6l6 ren-
delet egységes alkalmazdsaval.

(') HL L 24., 2004. 01. 29., 1. o.; magyar kiilonkiadds 8. fejezet 3.
kotet, 1. o.

2005. november 9-én benyijtott kereset — Investire Part-
ecipazioni kontra Bizottsig

(T-418/05. sz. iigy)

(2006/C 22/39)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperesek: ~ Investire  Partecipazioni  S.p.A.  (Olaszorszag)
(képvisel6k: Gian Michele Roberti és Alessandra Franchi,
iigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a 2005. augusztus 11-i
08405. sz. bizottsagi hatdrozatot, valamint a 2005.
augusztus 23-i 08720. sz. kiegészitd hatdrozatot;



