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— az Els6foka Birdsdg kotelezze az alperest Philippe Combescot
részére 150 000 eurd kartérités megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen kereset az igazgatdsi hatésignak a felperest az alperes
székhelyére athelyezd, 2004. julius 29-i hatdrozata ellen
irdnyul.

Keresetének aldtdmasztdsara a felperes elGadja, hogy a megté-
madott aktus:

— jogellenes, indokolatlan és onkényes, minthogy nem veszi
figyelembe azt, hogy a beosztds id6pontjdban az orvosi
bizottsdg a felperest 2004. december 31-ig munkavégzésre
alkalmatlannak ismerte el;

— nem teszi lehetévé a tisztvisel§ szdmdra, hogy a kezelGorvosa
altal rendelt kezelést folytassa;

- nem indokolhatd szolgdlati érdekkel, amennyiben a betegsza-
badsdgon 1év§ tisztvisel6 munkdjaval nem képes megfelelni a
szolgélati kovetelményeknek.

A felperes hozzdteszi, hogy a megtdimadott hatdrozat a tisztvi-

seléi jogainak harmadik orszdgban tortént elvesztését eredmé-

nyezte, minthogy betegsége abban az iddben keletkezett,
amikor guatemalai rezidens tandcsosi megbizatdst latott el.

2005. november 16 —idn benyiijtott kereset — Olasz Koztdr-
sasdg kontra Eurépai Kozosségek Bizottsiga

(T-424/05. sz. iigy)
(2006/C 22/41)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: Olasz Koztdrsasdg (képviseld: Paolo Gentili, Avvocato
dello Stato)

Alperes: az Eurdpai Ko6zosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a megtdmadott hatdro-
zatot;

— az Els6fokti Birdsdg a Bizottsagot kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az Olasz Koztdrsasag altal benytjtott kereset tdrgya a Bizottsdg
2005. szeptember 6-i C(2005) 3302. sz. hatdrozata.

E hatdrozataval a Bizottsdg a kozos piaccal Osszeegyeztethetet-
lennek nyilvanitotta a 269/2003 torvényrendelet, késébb
326/2003 torvény 12. cikkében foglalt rendelkezéseket.

Ezek lényegében arrdl rendelkeznek, hogy a befektetési alapok
egyes fajtdi és a VABT-k nett6 iizleti eredményeit terheld, a
jovedelemadot helyettesitd adé mértéke 12,5 %-rél 5 %-ra
csokken, amennyiben az alapok vagy a VABT-k a naptdri év
folyaman eszkozeik értékének legaldbb kétharmadat az alapok
muikodési napjainak legaldbb egy hatoda alatt, alacsonyan vagy
atlagosan tdkésitett, t6zsdére bevezetett tarsasigba fektették.
Ezek an. ,specializalt” alapok vagy VABT-k.

A Bizottsag alldspontja szerint szelektiv intézkedésrdl van sz,
amely kedvez egyrészt az alacsonyan vagy dtlagosan tGkésitett
tarsasigoknak a tobbi tdrsasiggal szemben, mivel az alapok
beruhdzdsait feléjilk irdnyitja, mdsrészt pedig a ,specializalt”
alapoknak vagy VABT-knek a nem specializalt alapokkal vagy
VABT-kkel szemben, amennyiben magasabb jovedelem elérését
teszi szamukra lehet6vé valamennyi tSkerészesedésen, mivel a
jovedelmet csokkentett helyettesité adonak veti ald. Tovabba
olyan intézkedésrdl van sz6, amely nincs kapcsolatban az alta-
lanos adérendszerrel, és amely egyszerti mtikodési tdmoga-
tisban olt formdt. Végul pedig nem &ll fenn olyan kivételes
kortlmény, amely az EK 87. cikk (3) bekezdése c) pontjanak
megfelelGen igazolhatnd a széban forgé intézkedést.

Az olasz kormdny allaspontja szerint a megtdmadott hatdrozat
el6szor is eljarasi hibdban szenved, mivel az EK 88. cikk (2)
bekezdésében foglalt eljards meginditdsardl sz6l6 hatdrozat az
sallami timogatdsok eljdrdsairdl” sz6l6 659/99 rendeletben
el6irt, a Bizottsdg és az olasz kozigazgatds kozotti elGzetes
észrevétel-valtds nélkiil kertilt elfogaddsra (elsé jogalap).

Fenndll az indokolds hidnya is az olasz kormdny altal az eljards
folyaman felvetett alapvetd kérdéssel kapcsolatban: a pénziigyi
piacok osszehangoldsar6l szOl6 irdnyelveket atiiltet olasz
jogszabalyok szerint a kozos befektetési alapok és VABT-k
egyszerti, részesedésekre osztott ©ndll6 vagyonként szer-
vezddnek. Tehdt kozosségi jogi értelemben nem minGsilnek
véllalkozasnak. A Bizottsdg tudomdsul vette ezt a helyzetet,
ugyanakkor megjegyezte, hogy ,bizonyos esetekben” e beruhé-
zasi struktardk vallalkozdsnak tekintenddk; a Bizottsdg ugyan-
akkor nem fejtette ki, hogy mely esetekben és milyen koriilmé-
nyek kozott oltenek az alapok és a VABT-k ilyen mindséget
(mdsodik jogalap).

A harmadik jogalap az EK 87. cikk megsértésébdl ered, tekin-
tettel arra a megallapitasra, hogy az alapok és a VABT-k termé-
szetiiknél fogva semmi esetre sem tekinthetdk vallalkozdsoknak
kozosségi jogi értelemben, mivel egyszertien ingd értékek kozos
tulajdonformdi. A feltételezett tdmogatds egyébként nem lenne
szelektiv, még ha ezen alapok és VABT-k vallalkozdsnak is
tekinthetSk, mivel barmely érdekelt (a kozos alapokat kezels
,szerz8déses” tarsasigok vagy a VABT-k részesedéseinek értéke-
sit6i) is létrehozhatnak specializélt struktirdkat a nem speciali-
zalt struktarak mellett, ily modon elérve az addcsokkentést.
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Negyedik jogalapjaval a felperes kifogdsolja, hogy a hatdrozat
szerint a feltételezett tdmogatds kedvezményezettjei az alacso-
nyan vagy atlagosan tékésitett, tézsdére bevezetett tdrsasagok,
hiszen az addcsokkentés tényleges kedvezményezettjei ezzel
ellentétben kizdrolag a befektetési jegyek és a VABT-k részese-
déseinek birtokosai, vagyis potencidlisan barmely érdekelt: az
addcesokkentés ezért nem a véllalkozasokat érinti, és nem is
szelektiv. A Bizottsdg nem bizonyitotta, hogy az addcsokkentés
a befektetési jegyek birtokosai vonatkozdsiban torténd
kozvetlen alkalmazdsa a fenti tdrsasdgok nyereségének kozvetett
csokkentéséhez vezet.

Otodik jogalapjival az olasz kormdny wjbol az EK 87. cikk
megsértésére és az indokolds hidnydra hivatkozik, mivel a
Bizottsdg ugy vélte, hogy az intézkedés hatdst gyakorol a
Kozosségen belilli versenyre annak ellenére, hogy gazdasigi
hatdsa teljesen jelentéktelen (maga a Bizottsdg szerint 2004-ben
mintegy 1 100 000 eurd). A Bizottsdg tovabbd nem fejtette ki,
miért lenne sz6 mtikodési tdmogatdsrdl, mivel a helyettesits
ad6 nem jelent mikodési koltséget a kollektiv beruhdzasi
eszkozoket kezel§ kozvetit6k szdmdra. Az alacsonyan vagy
atlagosan t6késitett tdrsasigok megerdsitésének célja pedig azt
mutatja, hogy ezek vonatkozdsiban az intézkedés strukturdlis
természetd.

Hatodik jogalapjaval a felperes vitatja a hatdrozatot azon
részében, amelyben az tagadja az EK 87. cikk (3) bekezdésének
¢) pontjdban foglalt eltérés alkalmazhatdsdgat. A kockdzati tGke
piacdhoz a magasabban tSkésitett vallalkozdsokhoz képest
nehezebben hozzaférg alacsonyan tékésitett tarsasdgok vagyon-
alapjanak tdgitdsa a hivatkozott eltérést engedd rendelkezésbdl
eredd gazdasdgpolitikai cél.

2005. november 29-én benydjtott kereset — Vienne és
tarsai kontra Parlament

(T-427/05. sz. iigy)
(2006/C 22/42)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Philippe Vienne (Bascharage, Luxemburg) és tdrsai
(képviselSk: G. Bounéou, F. Frabetti tigyvédek)

Alperes: Eurdpai Parlament

Kereseti kérelmek

- Az Els6foktl Birdsig semmisitse meg a személyzeti
szabalyzat 24. cikke szerinti segitségnyujtast hallgatélagosan
megtagadd hatdrozatot;

— az Els6foka Birdsag kotelezze az Eurdpai Parlamentet a felpe-
resek altal ebbdl eredGen elszenvedett kdrok egyetemleges
megtéritésére;

— az Els6fokd Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek — akiknek helyzete hasonl6 a T-359/05. sz. iigy
felpereseinek helyzetéhez — keresetiik aldtdmasztdsira az emli-
tett iigy felperesei dltal elGadottakkal megegyez6 jogalapokra és
érvekre hivatkoznak.

Az Els6fokd Birésig 2005. november 24-i végzése — Rica
Foods kontra Bizottsig

(T-87/01. sz. iigy) ()
(2006/C 22/43)
Az eljdrds nyelve: holland

Az 6todik tandcs elnoke elrendelte az tigy torlését.

(") HL C 186., 2001.06.30.

Az Elséfoka Birosidg 2005. november 24-i végzése — Rica
Foods kontra Bizottsig

(T-211/01. sz. iigy) ()
(2006/C 22/44)
Az eljdrds nyelve: holland

Az 6todik tandcs elnoke elrendelte az iigy torlését.

() JO €317, 2001.11.10.



