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Veszélyes anyagok

Az Eurépai Parlament dllisfoglaldsa az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus beren-

dezésekben valé alkalmazdsinak korlitozdsirdl sz6lé 2002/95/EK eurdpai parlamenti és tandcsi

irdnyelv mellékletének a miiszaki fejlddéshez torténd hozzdigazitis céljabol torténé modositisarol
sz616 bizottsdgi hatirozattervezetrdl (CMT-2005-151 és CMT-2005-642)

Az Eurépai Parlament,

— tekintettel az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus berendezésekben val6 alkalmazdsinak
korldtozdsardl sz6l6, 2003. janudr 27-i 2002/95/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvre ('),

— tekintettel az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus berendezésekben val6 alkalmazdsanak
korldtozdsardl sz6l6 2003. janudr 27-1 2002/95/EK eurbpai parlamenti és tandcsi irdnyelv mellékletének
a mszaki fejlédéshez torténd hozzdigazitds céljdbdl torténd modositdsardl szold bizottsdgi hatdrozat-
tervezetre (CMT-2005-151 és CMT-2005-642),

— tekintettel a 2002/95/EK irdnyelv 7. cikkében emlitett bizottsdg 2005. mércius 16-i véleményére,

— tekintettel a Bizottsdgra ruhdzott végrehajtdsi hatdskorok gyakorldsdra vonatkozé eljdrdsok megallapita-
sarol szo6lo, 1999. junius 28-i 1999/468[EK tandcsi hatdrozat (%) 8. cikkére, tovdbbd az 1999/468/EK
tandcsi hatdrozat végrehajtdsi eljdrdsair6l szol6, az Eurdpai Parlament és a Bizottsdg kozott létrejott
megallapodasra (%),

— tekintettel az EK-Szerz6dés 95. cikkének (3) bekezdésére,

— tekintettel eljardsi szabdlyzata 81. cikkére,

A. mivel a 2002/95[EK irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdése a 2006. jalius 1-jétsl forgalomba hozott j
elektromos és elektronikus berendezésekben korldtozza az 6lom, a higany, a kadmium, a hat vegyértékd
krém, a polibrémozott bifenilek (PBB) és a polibromozott difenil-éterek (PBDE) felhasznéldsat, ameny-
nyiben a melléklet szerint nem képezik mentesség targydt,

B. mivel 2004. december 10-én a 2002/95[EK irdnyelv 7. cikkének megfelelGen 1étrehozott bizottsdg egy
olyan bizottsdgi hatdrozattervezet mellett szavazott, amely a 2002/95[EK irdnyelv mellékletének dj
mentességek hozzdaddsa és meglévd mentességek modositsa érdekében torténd moédositdsara irdnyul,

C. mivel az 1999/468/EK hatdrozat 7. cikkének (3) bekezdése és a megdllapodds (1) pontja el6irja, hogy az
Eurdpai Parlamentnek ,a bizottsdgi tagokkal egy id6ben és azonos feltételek mellett kézhez kell kapnia a
bizottsagi ulések napirendtervezetét, ... a bizottsdgokhoz benyujtott tervezett végrehajtdsi intézkedése-
ket, a szavazasok eredményét, az iilésekrdl késziilt osszefoglalé beszamolokat, tovabba azoknak a haté-
sagoknak a jegyzékét, amelyekhez a tagillamok dltal az azok képviseletére kinevezett személyek tartoz-
nak”,

D. mivel a Parlament a hatdrozattervezetet az 1999/468/EK hatdrozat szerinti ellenérzési jogkorébdl
adéddan csak 2005. janudr 28-dn és csak kérelem alapjan kapta kézhez,

E. mivel addig az id6pontig a Parlament azon dokumentumok koziil, amelyeket kellett volna megkapnia a
hulladékokrol sz6l6 kozosségi jogszabalyoknak a tudomdnyos és technikai fejlédéshez 2004 folyaman
torténd hozzdigazitdsaért felel6s bizottsdg iiléseivel kapcsolatban, szinte egyet sem kapott meg,

F.  mivel az illetékes parlamenti bizottsdg 2005. februdr 3-dn felvetette, hogy a Bizottsdg nem tartja be az
1999/468/EK hatdrozatot és a Bizottsdggal kotott megdllapoddst; mivel a Bizottsdg véllalta egy Gj komi-
toldgiai eljards elinditdsdt és az sszes hidnyzé dokumentum 2005. februdr 16-dn torténs megkiildését,
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mivel a Parlament 2005. februdr 25-én kézhez kapott egy 1j hatdrozattervezetet,

mivel a 2002/95/EK irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése lehetvé teszi a szitkséges modositdsokat a
mellékletnek a tudomdnyos és miiszaki fejlédéshez torténd hozzdigazitdsa érdekében,

mivel a 2002/95[EK irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdésében foglalt veszélyes anyagok biztonsdgosabb
alternativai hozzaférhetSk vagy fejlesztés alatt dllnak az olyan alkalmazdsok szdmadra, amelyek jelenleg
mentességet élvezik,

mivel a 2002/95/EK irdnyelv 5. cikke (1) bekezdésének b) pontja megéllapitja ,az elektromos és elektro-
nikus berendezésekben haszndlt anyagok és alkatrészek mentesités[ét] a 4. cikk (1) bekezdésének ren-
delkezései aldl, ha a tervezés mddositdsdval torténd kivondsuk vagy olyan anyagok vagy alkatrészek
haszndlataval torténd helyettesitésiik, amelyekhez nem sziikségesek az emlitett anyagok, miiszakilag
vagy tudomdnyosan nem kivitelezhetd, illetve ha a helyettesités dltal okozott kdros kornyezeti, egész-
ségligyi és[vagy a fogyasztdi biztonsdgot érinté hatdsok varhatéan meghaladjik az igy elért kornyezeti,
egészségiigyi ésfvagy a fogyasztdi biztonsdgot érintd elényoket”,

mivel a 2002/95/EK irdnyelv 5. cikke (1) bekezdésének b) pontja hatdrozza meg azokat a kizdrélagos
kritériumokat, amelyeket figyelembe lehet venni a tovabbi mentességekre irdnyulé hatdrozattervezetek
el6készitése céljabol,

mivel a Bizottsdg hatdrozattervezete (2) preambulumbekezdésében kijelenti, hogy ,ezen veszélyes
anyagok felhasznédldsa ezekben a meghatdrozott anyagokban és alkatrészekben tovabbra is elkeriilhe-
tetlen”,

mivel a 2002/95/EK irdnyelv 5. cikkének (2) bekezdése szerint a Bizottsdg konzultdl tobbek kozott az
érdekelt felekkel a melléklet médositdsa el6tt, és ,a beérkezett informéciok alapjan jelentést készit”,

mivel az érdekelt felekkel folytatott konzultcié ellendrzése az alabbi problémakra vildgitott ra:

— a kérelmezett mentességek érvényessége vagy nem érvényessége tekintetében a bizonyitasi teher az
érdekelt felekre hdrult és nem a kérelmezdre,

— a mentesség iranti kérelmeket nem hoztdk nyilvinossigra, ami gétolja a Parlamentet abban, hogy
hatékony ellenérzést gyakorolhasson, kiilonosen annak értékelését, hogy (2) preambulumbekezdé-
sében taldlhat6 kijelentés megalapozott-e,

— az érdekelt felekkel folytatott konzulticioban szerepeltek koltségszempontok, jéllehet a
2002/95[EK irdnyelv nem tartalmaz koltségszempontokat; mivel a koltségekkel kapcsolatos indo-
kolatlan konzultdci6 kétségeket vet fel a hatdrozattervezet alapjirdl,

mivel a Bizottsdg altal megrendelt, a kérelmek érvényességének értékelésére szolgdlé jelentés ellendrzése
az alabbi problémadkra vilagitott ra:

— a koltségeket kifejezetten a mentességek megaddsanak kritériumaként tekintik, ami ellentmond a
2002/95[EK irdnyelv rendelkezéseinek; mivel a koltségek indokolatlan figyelembevétele megkérds-
jelezi a jelentés érvényességét,

— a gazdasigi szereplSknek egyértelmd jelzést add lejarati ddtumok és a jellegébSl adéddan nyilt
altaldnos feliilvizsgalati zaradék kozotti jelentds kiilonbségtételt nem értelmezték; mivel az dltaldnos
feliilvizsgélati zdradékot nem lehet azonosnak tekinteni az egyértelmd lejarati datumokkal,

— a jelenleg hozzaférhet§ helyettesité anyagokrél sz6lé informdciok nem teljes mértékben felelnek
meg a tényleges helyzetnek; mivel ez megkérdgjelezi az 5. cikk (1) bekezdése b) pontja krité-
riumainak értékelésére irdnyuld jelentés érvényességét,

mivel a hatdrozattervezet ellenérzése — figyelemmel az érdekelt felekkel folytatott konzulticiobdl és a
Bizottsag altal megrendelt jelentésb6l szdrmazd korlatozott informdcidkra — az alabbi problémakra
vildgitott rd kiilonosen annak mellékletével kapcsolatban:

— olyan anyagokra is megéllapitottak mentességeket, amelyekre létezik helyettesit§ anyag [7. (mdsodik
francia bekezdés), 10., 12, 13. és 14. pont], ellentétben az 5. cikk (1) bekezdésének b) pontjival,

— az egyik mentességet az érdekelt felekkel folytatandé konzultdcié nélkiil terjesztették ki (8. pont,
kadmium az elektromos érintkez6kben) ellentétben az 5. cikk (2) bekezdésével,
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— a 7. pont (mdsodik francia bekezdés) 2010-es lejarati datumét indokolds nélkiil sziintették meg,

— a hatdrozat nem dllapitott meg mds lejérati ddtumokat — még a 2002/95/EK irdnyelv mellékletének
7. pontjara (annak harmadik francia bekezdésére) sem, ellentétben a 10. pontjdban szerepl§ egyér-
telmd kotelezettséggel,

— a kérelmezdk dltal szdmos pontra javasolt lejarati ditumot nem vettek fel (10., 11., 13., 14. pont),

— egyes mentességeket tdgabb korben biztositottak, mint ahogy azt kérelmezték ésfvagy indokolt
lenne (10., 12. pont), ellentétben az 5. cikk (1) bekezdésének b) pontjival,

— a mentességeket megalapozatlan és nem szamszer(sitett mdszaki vizsgalatok alapjan biztositottdk
[7. (mésodik francia bekezdés), 10., 14. pont], ellentétben az 5. cikk (1) bekezdésének b) pontjaval,

— ismét bevezették a melléklet 10. pontjanak hibds szdmozdsit annak ellenére, hogy az irdnyelv ezen
szdmozasbdl adédo félrevezetS értelmezését kovetSen a Bizottsdg villalta ennek a kijavitdsat
(15. pont),

Q. mivel az 1999/468/EK hatarozat 8. cikke megallapitja a Parlament azon jogat, hogy dllasfoglaldst fogad-
jon el annak jelzésére, hogy a tervezett végrehajtdsi intézkedések ,tallépnék az alap-jogiaktusban meg-
hatdrozott végrehajtdsi hatdskoroket”,

1. gy itéli meg a korldtozottan rendelkezésre dll6 informdacidk alapjin, hogy a Bizottsdg nem a
2002/95[EK irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdésével, 5. cikke (1) bekezdésének b) pontjdval és 5. cikkének
(2) bekezdésével osszhangban jart el, és ezért tillépett az ezen irdnyelvben meghatdrozott végrehajtdsi hatds-
korén;

2. felhivja a Bizottsdgot, hogy — figyelemmel erre az dllisfoglaldsra — vizsgdlja feliil a 2002/95/EK irdnyelv
mellékletének a mdiszaki fejldéshez torténs hozzdigazitds céljdbdl torténd moédositdsardl sz6lé hatrozat-
tervezetét, és biztositsa, hogy a melléklet mddositésai teljes mértékben feleljenek meg az emlitett irdnyelv
rendelkezéseinek;

3. megerdsiti, hogy egyéb komitoldgiai aktdk ezt kovetd ellendrzése ravildgitott arra, hogy az, hogy az
eljarasi rendelkezések tekintetében a Bizottsdg nem tartja be az 1999/468/EK tandcsi hatdrozatot és a meg-
allapodast, nem kiilondlld eset;

4. felhivja a Bizottsdgot, hogy végezze el az 1999/468/EK hatdrozat és a megdllapodds be nem tartdsa —
az eljarasok 2003 végén végrehajtott modositdsa 6ta bekovetkezett — valamennyi esetének részletes értékelé-
sét, és hatdrozza meg a jogi aktusokat és a be nem tartds pontos formdit, és a teljes értékelést tovabbitsa a
Parlamentnek hdrom hénapon beliil;

5.  felhivja a Bizottsdgot, hogy tartsa tiszteletben a Parlament 1999/468/EK hatdrozat és a megdllapodds
szerinti informécids és ellendrzési jogit;

6. utasitja elnokét, hogy tovabbitsa ezt az allisfoglaldst a Tandcsnak és a Bizottsgnak, valamint a tagélla-
mok kormdnyainak és parlamentjeinek.

P6_TA(2005)0091

A biintetGeljirasokban érvényesiil§ eljarasi jogok *

Az Eurépai Parlament jogalkotdsi dllisfoglalisa az Eurdpai Uniéban a biintetSeljirds bizonyos
eljirdsi jogair6l szO0l6 tandcsi kerethatirozatra vonatkozé javaslatrél (COM(2004)0328 —
C6-0071/2004 — 2004/0113(CNS))

(Konzulticids eljaras)
Az Eur6pai Parlament,

— tekintettel a Bizottsdg javaslatara (COM(2004)0328) ('),

— tekintettel az EU-Szerz8dés 31. cikke (1) bekezdésének c) pontjira,

(') A Hivatalos Lapban még nem tették kozzé.



