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Az Eur6pai Unié Hivatalos Lapja C 36/1

(Tdjékoztatdsok)

A BIROSAG

A BIROSAG

A BIROSAG ITELETE

(nagytandcs)

2005. november 22.

a C-384/02. sz. iigyben (a Kebenhavns Byret elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelme) Knud Grengaard és Allan
Bang ellen folyamatban 1év§ biintetGeljarasban ()

(89/592/EGK irdnyelv — Bennfentes kereskedelem —
Bennfentes informdciok dtaddsa harmadik személyek szdimdra

— Tilalom)

(2006/C 36/01)

(Az eljdrds nyelve: ddn)

A C-384/02. sz. iigyben a Birésighoz az EK 234. cikk alapjin
benytjtott el8zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban,
amelyet Kebenhavns Byret (Dania) a Bir6sagnal 2002. oktober
25-én érkezett 2002. augusztus 14-i végzésével az elStte Knud
Grongaard és Allan Bang ellen folyamatban 1évé biintetdeljd-
rasban terjesztett eld, a Birdsag (nagytandcs), tagjai: V. Skouris,
elnok, P. Jann, W. A. Timmermans, A. Rosas (a tandcs elnoke)
J.-P. Puissochet, R. Schintgen, S. von Bahr (elgadd), J. N. Cunha
Rodrigues és R. Silva de Lapuerta birdk, f6tandcsnok: M. Poaires
Maduro, hivatalvezetd: H. von Holstein hivatalvezet§-helyettes,
2005. november 22-én meghozta itéletét, amelynek rendelkezd
része a kovetkezd:

1) A bennfentes kereskedelemrdl szolé szabdlyok osszehangoldsdrdl
sz0l6, 1989. november 13-i 89/592/EGK tandcsi irdnyely 3.
cikkének a) pontja tiltja, hogy ha valaki bennfentes informdciékhoz
valamely vdllalkozds igazgatdtandcsdban a munkavdllalok képvi-
seldjeként vagy a vdllalkozdscsoport Gsszekotd bizottsdgdnak tagja-
ként jutott, ezeket az informdcidkat felfedje azon szakszervezet

elnokének, amely ezt a személyt az OsszekotG bizottsdg tagjdvd
vdlaszté munkavdllalokat tomariti magdba, kivéve:

— ha szoros kapcsolatnak van ezen informdcié dtaddsa és a
személy munkdja, foglalkozdsa vagy kitelezettségei teljesitése
kozitt, és

— ha ez az informdciédtadds feltétleniil sziikséges az emlitett
munkavégzéshez, foglalkozds vagy kotelezettségek teljesitéséhez.

A nemzeti birdsdgnak vizsgdlata sordn az alkalmazandd nemzeti
jogszabdlyok fényében kiilondsen figyelemmel kell lennie:

— arra a tényre, hogy a bennfentes informdcidk felfedésének
tilalma aldli hivatkozott kivételt megszoritdan kell értelmezni;

— arra a koriillményre, hogy minden tovdbbi informdcidtadds
alkalmas lehet arra, hogy novelje az informdcionak a 89/592
irdnyelv céljdval ellentétes felhaszndldsdnak kockdzatdt, és

— a bennfentes informdcid jelentdségére.

2) A 89/592 irdnyelv 3. cikkének a) pontja tiltja, hogy egy szakszer-
vezet elndke olyan bennfentes informdcickat fedjen fel munkatdrsai
eldtt, mint a harmadik és negyedik kérdésekben hivatkozottak, az
elsé és a mdsodik kérdésre adott vdlaszokban emlitett feltételek
kivételével.

A nemzeti birosdgnak vizsgdlata sordn az alkalmazandé nemzeti
jogszabdlyok fényében kiilonosen az e vdlaszban hivatkozott felté-
teleket kell figyelembe vennie.
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