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3) A Birdsdg kitelezi az Osztrdk Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

4) A Németorszdgi Szovetségi Koztdrsasdg, az Olasz Koztdrsasdg és
a Holland Kirdlysdg maguk viselik sajdt koltségeiket.

() HL C 226., 2003.9.20.

A BIROSAG ITELETE

(nagytandcs)

2005. december 13.

a C-411/03. sz., (a Landgericht Koblenz elGzetes dontésho-
zatal irdnti kérelme), a SEVIC Systems AG dltal inditott
iigyben ()

(Letelepedés szabadsdga — Az EK 43. és 48. cikk — Hatdrokon
dtnyiilo egyesiilés — A tagdllami cégjegyzékbe torténd
bejegyzés megtagaddsa — OsszeegyeztethetGség)

(2006/C 36/08)

(Az eljdrds nyelve: német)

A C-411/03. sz. iigyben, az EK 234. cikk alapjan benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem targydban, melyet a Land-
gericht Koblenz (Németorszdg) a Birésdghoz 2003. oktdber 2-
an érkezett 2003. szeptember 16-i hatdrozatdval terjesztett el8
az el6tte a SEVIC Systems AG dltal inditott eljardsban, a
Birdsdg (nagytandcs), tagjai: V. Skouris elnok, P. Jann, C. W. A.
Timmermanns, A. Rosas és K. Schiemann tandcselnokok, C.
Gulmann (el8add), J. N. Cunha Rodrigues, R. Silva de Lapuerta,
K. Lenaerts, P. Kiris, E. Juhdsz, G. Arestis és A. Borg Barthet
birdk, f6tandcsnok: A. Tizzano, hivatalvezetd: L. Hewlett f6tand-
csos, 2005. december 13-an meghozta itéletét, amelynek
rendelkez6 része a kovetkezd:

Az EK 43. és 48. cikk ellentétes azzal, ha egy tagdllamban egy
tdrsasdg végelszdmolds nélkiili megsziinésével és vagyondnak, mint
egésznek egy mdsik tdrsasdgra torténd dtszdlldsdval torténd egyesiilés
a tagdllami cégjegyzékbe vald bejegyzését fGszabdly szerint megta-

gadjdk, amennyiben valamelyik tdrsasdg székhelye egy mdsik tagdl-
lamban van, mikozben — ha az egyéb feltételek teljesiilnek — az ilyen
bejegyzés lehetséges, ha mindkét, az egyesiilésben részt vevd tdrsasdg
székhelye az elsd tagdllamban van.

(') HL C 289., 2003.11.29.

A BIROSAG ITELETE

(nagytandcs)

2005. december 13.

a C-446/03. sz., (a High Court of Justice [England & Wales],

Chancery Division elGzetes dontéshozatal irdnti kérelme)

Marks & Spencer plc kontra David Halsey (Her Majesty’s
Inspector of Taxes) iigyben (')

(EK 43. és EK 48. cikk — Tdrsasdgi adé — Cégcsoportok —

Addkedvezmény — Anyavillalatok nyeresége — Belfoldi

illetGségii lednyvillalat veszteségének levondsa — Engedély —

Kiilfoldi illetdségii lednyvdllalat mdsik tagdllamban keletke-
zett veszteségének levondsa — Kizdrds)

(2006/C 36/09)

(Az eljdrds nyelve: angol)

A C-446/03. sz. iigyben, az EK 234. cikk alapjin benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem tdrgydban, amelyet a High
Court of Justice (England & Wales), Chancery Division (Egyesiilt
Kirdlysag) a Bir6sighoz 2003. oktober 22-an érkezett, 2003.
julius 16-i hatdrozatval terjesztett el§ az elStte a Marks &
Spencer plc és David Halsey (Her Majesty’s Inspector of
Taxes) kozott folyamatban 1évg eljdrdsban, a Birdsdg (nagy-
tandcs), tagjai: V. Skouris elnok, P. Jann, C. W. A. Timmermans
és A. Rosas tandcselnokok, C. Gulmann (el6add), A. La Pergola, J.-
P. Puissochet, R. Schintgen, N. Colneric, J. Klu¢ka, U. Lohmus,
E. Levits és A. O Caoimh birdk, fétandcsnok: M. Poiares Maduro,
hivatalvezetd: K. Sztranc tanacsos, 2005. december 13-4n
meghozta itéletét, amelynek rendelkezd része a kovetkezé:
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A kozosségi jog jelenlegi dllapota szerint nem iitkozik az EK 43. és
EK 48. cikkbe a tagdllam azon jogszabdlya, amely kizdrja, hogy a
belfoldi illetdségti anyavdllalat az addkateles nyereségébdl levonja a
madsik tagdllamban illetGséggel rendelkezd lednyvdllalatdndl keletkezett
veszteséget, jollehet az elobbi tagdllam biztositja ennek lehetdségét a
belfoldi illetGségii lednyvdllalatok veszteségei tekintetében. Azonban az
EK 43. és EK 48. cikkbe iitkozik az anyavdllalat e lehetségének kizd-
rdsa abban az esetben, ha egyfeldl a kiilfoldi illetGségii lednyvdllalat
kimeritette a székhelye szerinti dllamban a veszteségek elszdmoldsdra
nyitva dllo lehetdségeket a kedvezmény irdnti kérelemben foglalt, vala-
mint a késébbi addzdsi iddszakok tekintetében, és mdsfell a kiilfoldi
lednyvdllalat, illetve — kiilonosen e tdrsasdg dtruhdzdsa esetén —
harmadik személy nem szdmolhatja el a jovébeli idGszakokra sajdt,
illetve a lednyvdllalat veszteségét az utobbi illetékessége szerinti tagdl-
lamban.

(') HL C 304., 2003.12.13.

A BIROSAG ITELETE
(nagytandcs)
2005. december 6.

a C-453/03., C-11/04., C-12/04. és a C-194/04. sz., (a High
Court of Justice [England & Wales], Queen’s Bench Divi-
sion [Administrative Court] [Egyesiilt Kirdlysdg], a
Consiglio di Stato [Olaszorszig] és a Rechtbank ’s Graven-
hage [Hollandia] elGzetes dontéshozatal irdnti kérelmei) az
ABNA Ltd (C-453/03.), a Denis Brinicombe, a BOCM Pauls
Ltd, a Devenish Nutrition Ltd, a Nutrition Services (Inter-
national) Ltd és a Primary Diets Ltd kérelme alapjin a The
Queen kontra Secretary of State for Health és Food Stan-
dards Agency; a Fratelli Martini & C. SpA (C-11/04.) és a
Cargill Srl kontra Ministero delle Politiche Agricole e
Forestali, Ministero della Salute és Ministero delle Attivita
Produttive; a Ferrari Mangimi Srl (C-12/04.) és az Associa-
zione nazionale tra i produttori di alimenti zootecnici
(Assalzoo) kontra Ministero delle Politiche Agricole e
Forestali, Ministero della Salute és Ministero delle Attivita
Produttive; valamint a Nederlandse Vereniging Diervoede-
rindustrie (Nevedi) (C-194/04.) kontra a Productschap
Diervoeder egyesitett iigyekben (')

(Allat-egészségiigy — Osszetett takarmdny — A termék Gssze-
tevbinek szdzalékban kifejezett pontos feltiintetése — Az
ardnyossdg elvének megsértése)

(2006/C 36/10)

(Az eljdrds nyelve: angol, olasz és holland)

A C-453]03. C-11/04., C-12/04. és a C-194]04. sz. egyesitett
tigyekben, az EK 234. cikk alapjdn benyujtott elzetes dontés-
hozatal irdnti kérelmek targydban, amelyeket a High Court of
Justice (England & Wales), Queen’s Bench Division (Administ-

rative Court) (Egyesiilt Kiralysdg) (C-453/03.), a Consiglio di
Stato (Olaszorszdg) (C-11/04. és C-12/04.) és a Rechtbank ’s-
Gravenhage (Hollandia) (C-194/04.), a Birésighoz 2003.
oktober 27-én, 2004. janudr 15-én, illetve 2004. dprilis 26-dn
érkezett, 2003. oktéber 23-i, 2003. november 11, illetve
2004. aprilis 22-i hatdrozatokkal terjesztett el6 az eléttik az
ABNA Ltd (C-453/03.), a Denis Brinicombe, a BOCM Pauls
Ltd, a Devenish Nutrition Ltd, a Nutrition Services (Inter-
national) Ltd és a Primary Diets Ltd kérelme alapjin The
Queen és a Secretary of State for Health, illetve a Food
Standards Agency kozott, tovdbbd a Fratelli Martini & C.
SpA (C-11/04.), illetve a Cargill Stl és a Ministero delle Poli-
tiche Agricole e Forestali, a Ministero della Salute, illetve a
Ministero delle Attivita Produttive kozott, tovabbd a Ferrari
Mangimi Srl (C-12/04.), illetve az Associazione nazionale tra
i produttori di alimenti zootecnici (Assalzoo) és a
Ministero delle Politiche Agricole e Forestali, a Ministero
della Salute, illetve a Ministero delle Attivita Produttive
kozott, valamint a Nederlandse Vereniging Diervoederin-
dustrie (Nevedi) (C-194/04.) és a Productschap Diervoeder
kozott folyamatban 1évé eljdrdsokban, a Birdsdg (nagytandcs),
tagjai: V. Skouris elndk, P. Jann, C. W. A. Timmermans,
A. Rosas (el6add) tandcselnokok, N. Colneric, S. von Bahr,
J.N. Cunha Rodrigues, R. Silva de Lapuerta, P. Kiris, Juhdsz E.,
G. Arestis, A. Borg Barthet és M. Ilesi¢ birdk, f6tandcsnok:
A. Tizzano, hivatalvezets: M.-F. Contet f6tandcsos, és K. Sztranc
tandcsos, 2005. december 6-dn meghozta itéletét, amelynek
rendelkezd része a kovetkezd:

1) A C-453/03. sz. iigyben feltett kérdés a) pontjdnak, a C-11/04.
és a C-12/04. sz. iigyekben elséként feltett kérdéseknek, valamint
a C-194/04. sz. iigyben feltett elsd kérdés a) pontjdnak megvizs-
gdldsa semmilyen olyan koriilményt nem fedett fel, amely arra
engedne Rovetkeztetni, hogy az dsszetett takarmdny forgalmazd-
sdrél szolo 79/373/EGK tandcsi irdnyelv mddositdsdrdl és a
91/357/EGK bizottsdgi irdnyelv hatdlyon kiviil helyezésérdl szélo,
2002. janudr 28-i 2002/2 [EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv 1. cikke 1. pontja b) alpontjdnak és 4. pontjdnak az
EK 152. cikk (4) bekezdésének b) pontja alapjdn tortént elfoga-
ddsa érvénytelen.

2) A C-12/04. sz. iigyben feltett negyedik kérdés megvizsgdldsa
semmilyen olyan koriilményt nem fedett fel, amely az egyenld
bdndsmdd és a megkiilonboztetés tilalma elveire tekintettel érint-
heti a 2002/2 irdnyelv 1. cikke 1. pontja b) alpontjdnak és 4.
pontjdnak érvényességét.

3) Az ardnyossdg elvére tekintettel érvénytelen a 2002/2 irdnyely
1. cikke 1. pontja b) alpontjdnak azon rendelkezése, miszerint az
Osszetett takarmdnyok gydrtéi kotelesek vevGik kérésére kozolni a
takarmdny pontos Gsszetételét. A C-453/03. sz. iigyben feltett
elsd kérdés c) pontjdnak, a C-11/04. és a C-12/04. sz. iigyben
madsodikként feltett kérdéseknek és a C-194/04. sz. iigyben feltett
elsd kérdés c) pontjdnak megvizsgdldsa azonban semmilyen olyan
koriilményt nem fedett fel, amely ezen elvre tekintettel érintheti az
irdnyelv 1. cikke 4. pontjdnak érvényességét.

4) A 2002/2 irdnyelvet akként kell értelmezni, hogy annak alkalma-
zdsa nem fiigg az irdnyelv (10) preambulmbekezdésében emlitett,
az alapanyagokat egyedi neviikon feltiinteté engedélyezd lista elfo-
gaddsdtdl.



