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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja
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Jogalapok és fontosabb érvek

Az Els6foku Birdésag a megtamadott 2005. oktober 5-i itéle-
tének meghozatala sordn az Osztrak Koztdrsasdg érdekeit sértd
eljdrdsi hibat vétett, valamint megsértette a kozosségi jogot.

A fellebbezd szerint a megtdmadott itélet tartalmilag kizdrdlag
a ,sajatos probléma” tényalldsi elemével foglalkozik, az EK 95.
cikk (5) bekezdése szerinti tobbi ténydlldsi elemet viszont egyadl-
talin nem vizsgdlta, miutdn arra az allaspontra jutott, hogy a
kérelmez$ tagdllam esetében nincs sajitos probléma. Az
Els6fokt Birdsdg azonban a sajitos probléma kérdésével sem
foglalkozott olyan mélységben, ami az eljards kimenetele szem-
pontjdbdl fenndlld jelentésége okdn indokolt lett volna. A
fellebbez§ szerint az Els6foka Birsdg azdltal, hogy nem foglal-
kozott kiemelten az erre vonatkozd érvekkel, megsértette
egyrészt a meghallgatdshoz valé jogot, masrészt az indokolasi
kotelezettséget, amelyek mindegyike eljarasi hibat jelent.

A fellebbezd szerint a tudomanyos kockazatértékelés kiillonosen
a kornyezetvédelem terén kiilonods jelentSségli, nem utolsé-
sorban az el@vigydzatossdg elvének alkalmazdsa folytdn, és az
EK 95. cikk (5) bekezdése szerinti eljards keretében a tudomaé-
nyos érvek dtfogd vizsgélatdt feltételezi, kiilonosen akkor, ha
csak a legesekélyebb kétség is fenndll abban a tekintetben, hogy
valamely harmonizdciés intézkedés keretében elfogadott
védelmi szint kielégit6. Azonban sem a Bizottsdg, sem ezt
kovetGen az Elséfoku Birdsdg nem vizsgdlta az Osztrak Koztar-
sasdg dltal felsorakoztatott érvek tartalmdt, valamint a kozolt
intézkedés sziikségességét a kornyezet védelme érdekében. A
bizottsdgi hatdrozat és az Els6fokd Birdsdg itélete egy EFSA
tanulmdnyon alapul, amely a legfontosabb osztrdk érvet, a
géntechnoldgidval moédositott és nem modositott szervezetek
egyiittélésének kérdését csak mellékesen — és semmiképpen
nem kifejezetten FelsG-Ausztria tartomdny vonatkozdsdban —
targyalta. Nem keriilt sor a felsorolt tudomdnyos felismeré-
seknek az el@vigydzatossdg elve figyelembevételével torténd
vizsgdlatdra.

Végill a fellebbezd fél tgy véli, hogy a Birdsdg kordbbi itélke-
zési gyakorlata megengedi az EK 95. cikk (5) bekezdése szerinti
kontradiktérius eljards lefolytatdsat, és az Els6fokd Birdsdg
jogfelfogdsa e tekintetben a kozosségi jog megsértését jelenti.
Mivel egy ilyen eljards lefolytatdsdnak mell6zése sérti a meghall-
gatashoz valé jogot, a megtdmadott bizottsagi hatdrozatot mar
csak emiatt is meg kellett volna semmisiteni.
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A Finanzgericht Hamburg 2005. december 1-jei végzésével

a Velvet & Steel Immobilien und Handels GmbH kontra

Finanzamt  Hamburg-Eimsbiittel  iigyben  benydjtott
el6zetes dontéshozatal irdnti kérelem

(C-455/05. sz. iigy)
(2006/C 60/41)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Finanzgericht Hamburg (Németorszdg) 2005. december 1-jei
végzésével, amely 2005. december 23-dn érkezett a Birdsdg
Hivataldhoz, a Velvet & Steel Immobilien und Handels GmbH
kontra Finanzamt Hamburg-Eimsbiittel iigyben elézetes dontés-
hozatal irdnti kérelmet nyujtott be az Eurdpai K6zosségek Bird-
sdgahoz.

A Finanzgericht Hamburg a kovetkezd kérdésrdl kéri a Birdsdg
dontését:

Ugy kell-e értelmezni a tagillamok forgalmi adéra vonatkozé
jogszabalyainak 0sszehangoldsardl — k6zos hozzdadottértékads-
rendszer: egységes addalap-megallapitdsrol sz6l6, 1977. mdjus
17-1 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (*) 13. cikke B. része
d) pontjdnak 2. alpontja szerinti kotelezettségvillalds”
fogalmat, hogy ez ald kizdrolag pénziigyi kotelezettségek sorol-
hatok, vagy a rendelkezés mds kotelezettségvallaldst, példaul
szolgaltatasi kotelezettségvallaldst is magaban foglal?

(") HL 145., 1. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. o.

A Landgericht Wiesbaden 2005. november 23-i végzésével

a Schutzverband der Spirituosen-Industrie e. V. kontra

Diageo Deutschland GmbH iigyben benyiijtott elGzetes
dontéshozatal irdnti kérelem

(C-457/05. sz. iigy)
(2006/C 60/42)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Landgericht Wiesbaden (Németorszdg) 2005. november 23-i
végzésével, amely 2005. december 27-én érkezett a Birdsdg
Hivataldhoz, a Schutzverband der Spirituosen-Industrie e. V.
kontra Diageo Deutschland GmbH tigyben el6zetes dontésho-
zatal irdnti kérelmet nydjtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsa-
géhoz.



