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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 60/27

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsag:
1) nyilvénitsa jelen fellebbezést elfogadhaténak;

2) helyezze hatdlyon kivill meg az Els6foki Birdsig elsd
tandcsa dltal hozott 2005. oktdber 25-i itéletet, és rendelje
el tigyének az Els6fokad Birdsaghoz valé visszautaldsat;

3) kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsagat a Birdsdg és az
Els6foka Birdsag el6tti eljards osszes koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen hatdlyon kiviil helyezés irdnti fellebbezésnek kizdrdlag
egyetlen jogalapja van: a kozosségi jognak az Elséfoki Birdsdg
altal hozott itélet 36. és 59. pontjdban tortént megsértése. A
felperes kiillondsen arra hivatkozik, hogy az Elséfokd Birdsdg
tévesen értelmezte a személyzeti szabdlyzat VII. melléklete 4.
cikke (1) bekezdése a) pontjanak mdsodik alpontjiban foglalt
,masik dllam részére végzett tevékenységbdl szarmazé koriil-
mény” fogalmat.

Az Eurépai Kozosségek ElsGfoka Birdsigdnak (elsG tandcs)

a T-298/02. sz., Anna Herrero Romeu kontra az Eurépai

Kozosségek Bizottsdga iigyben 2005. oktober 25-én hozott

itélete ellen Anna Herrero Romeu dltal 2006. janudr 9-én
benyijtott fellebbezés

(C-8/06. P. sz. iigy)

(2006/C 60/50)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

Anna Herrero Romeu (képviselik: R. Garcia-Gallardo Gil-Four-
nier, D. Dominguez Pérez és A. Sayagués Torres tigyvédek)
2006. janudr 9-én fellebbezést nydjtott be az Eurdpai Kozos-
ségek Birdsagahoz az Eurdpai Kozosségek ElsGfokt Birdsaganak
(els6 tandcs) a T-298/02. sz. iigyben 2005. oktéber 25-én
hozott itélete ellen.

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsag:
1) nyilvanitsa jelen fellebbezést elfogadhaténak;

2) helyezze hatdlyon kivil az Els6fokd Birdsdg els§ tandcsa
altal hozott 2005. oktober 25-i itéletet;

3) kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt a Birdsdg és az
Els6foka Birdsag elétti eljards osszes koltségének viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Jelen hatdlyon kiviil helyezés irdnti fellebbezésnek kizdrolag
egyetlen jogalapja van: a kozosségi jognak az Els6foki Birdsag
altal hozott itélet 23. és 44. pontjdban tortént megsértése. A
felperes kiilonosen arra hivatkozik, hogy az Elséfoki Birdsag
tévesen értelmezte a személyzeti szabdlyzat VIL. melléklete 4.
cikke (1) bekezdése a) pontjdnak mdsodik alpontjiban foglalt
,masik allam részére végzett tevékenységbdl szarmazé koriil-
mény” fogalmat.

Az Eurdpai Kozosségek ElsGfokd Birdsigianak (elsd tandcs)

a T-83/03. sz., Tomds Salazar Brier kontra az Eurdpai

Kozosségek Bizottsdga iigyben 2005. oktober 25-én hozott

itélete ellen Tomds Salazar Brier dltal 2006. janudr 9-én
benyjtott fellebbezés

(C-9/06. P. sz. iigy)

(2006/C 60/51)

(Az eljdrds nyelve: spanyol)

Tomds Salazar Brier (képviselik: R. Garcia-Gallardo Gil-Four-
nier, D. Dominguez Pérez és A. Sayagués Torres tigyvédek)
2006. janudr 9-én fellebbezést nytjtott be az Eurdpai Kozos-
ségek Birdsdgdhoz az Eurdpai K6zosségek Elséfoka Birdsdganak
(els6 tandcs) a T-83/03. sz. tigyben 2005. oktober 25-én hozott
itélete ellen.

A fellebbezd azt kéri, hogy a Birdsag:
1) nyilvénitsa jelen fellebbezést elfogadhaténak;

2) helyezze hatdlyon kiviil az Els6fokd Birdsig els§ tandcsa
altal 2005. oktéber 25-én hozott itéletet és rendelje el
tigyének az Els6foka Birdsaghoz valé visszautaldsat;

3) kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsagdt a Birdsdg és az
Els6foka Birdsag el6tti eljards osszes koltségének viselésére.



