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2005. december 22-én benydjtott kereset — Amann &
Sohne és Cousin Filterie kontra Bizottsidg

(T-446/05. sz. iigy)
(2006/C 60/81)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesek: Amann & Sohne GmbH & Co. KG (Bonnigheim,
Németorszdg) és Cousin Filterie S.A.S. (Wervicq, Franciaorszdg)
(képviselSk: A. Rohling és M. Dietrich Rechtsanwilte)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg a megtdmadott hatdro-
zatot annyiban, amennyiben az a felpereseket érinti;

- masodlagosan csokkentse a felperesekkel szemben kiszabott
pénzbirsag Osszegét a megfelel§ Osszegre;

— kotelezze az alperest az eljardsi koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a 38.337 - POJGarne iigyben hozott, a
2005. oktéber 13-i C(2005) 3765 hatdrozattal kiegészitett,
2005. szeptember 14-i C(2005)3452 végleges bizottsdgi hati-
rozatot tdmadjdk meg. A megtimadott hatdrozatban a felpere-
sekkel szemben pénzbirsigot szabtak ki az EK 81. cikk, vala-
mint az EGT-megdllapodds 53. cikkének megsértése miatt.

A felperesek keresetiik indokoldsaként hat jogalapot hoznak fel.

Els6 helyen kifogdsoljak a felperesek az 1/2003 rendelet (')
7. cikke (1) bekezdése els mondatdnak megsértését. Ebben az
osszefiiggésben tigy érvelnek, hogy a Bizottsdg a megtdmadott
hatdrozat 1. cikkében jogellenesen az EK 81. cikk (1) bekezdésé-
nek, valamint az EGT-Megillapodds 53. cikkének hdrom izbeni
6nall6 megsértésébdl indult ki. A valésdgban az 1/2003EK ren-
delet 7. cikkének (1) bekezdése szerinti egységes jogsértésrél
van sz6. Tovabbd az alperes helyteleniil dllapitotta meg a
jogsértés idGtartamat.

A masodik jogalappal a felperesek a 17/1962 rendelet (3
15. cikke (2) bekezdésének, valamint az 1/2003 rendelet
23. cikke (2) bekezdésének megsértését kivanjak érvényesiteni.
Alldspontjuk szerint a Bizottsig e rendelkezések megsértésével
olyan pénzbirsagot szabott ki, amely az Amann-csoport vildg-
méreti Osszforgalmanak tobb mint 10 %-at teszi ki.

Azonkivill a Bizottsdg megtdmadott hatdrozata sérti az egyenld
bandsmdd és az ardnyossag elveit.

A negyedik helyen az Amann & Sohne GmbH & Co. KG kifo-
gasolja az ipari varrocérnagyartas egészére vonatkozo irdnymu-

tatasok téves alkalmazdsat azdltal, hogy a Bizottsdg tévesen tett
kiilonbséget az alaposszeg megéllapitdsa sordn, tévesen szami-
totta ki a jogsértés idGtartamdt és tévesen hagyta figyelmen
kiviil az enyhit6 koriilményeket.

Az otodik jogalapként a felperesek kifogdsoljak a gépjarmdipar
egészére vonatkozd irdnymutatdsok téves alkalmazdsit. A
Bizottsdg e jogsértése az alapoOsszeg téves kiszamitdsabodl és
abbdl tevddik Ossze, hogy nem vette figyelembe azt, hogy a
jogsértést ténylegesen nem hajtottdk végre.

Végill a felperesek eladjék, hogy az alperes megsértette a felpe-
resek meghallgatdshoz val6 jogat az 1/2003 rendelet 27. cikké-
nek (1) bekezdése értelmében, valamint a felperesek véde-
lemhez val6 jogat az 1/2003 rendelet 23. cikkének (2) bekezdé-
se értelmében.

(") A Szerz6dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtdsarol sz6l6, 2002. december 16-i 1/2003EK tandcsi ren-
delet. (HL L 1., 1. o.; magyar nyelvd kilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet,
205. 0.)

() A Szerzédés 85. és 86. cikkének végrehajtdsardl szolo els6 rende-
letrdl sz616, 17. tandcsi rendelet (HL 13., 1962.2.21., 204. o,
magyar nyelvi kiilonkiadas 8. fejezet, 1. kotet, 3. 0.)

2005. december 22-én benydjtott kereset — Dikigorikos
Syllogos Ioanninon kontra Eurépai Parlament és az
Eurépai Unié Tandcsa

(T-449/05. sz. iigy)
(2006/C 60/82)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: Dikigorikos Syllogos loanninon (Janina, Gorogorszag)
(képvisel6: Sotirios Athanasiou tigyvéd)

Alperes: Eurdpai Parlament és az Eurépai Unid Tandcsa

Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birésdg semmisitse meg a szakmai képesitések
elismerésérdl sz616, 2005. szeptember 7-i 2005/36/EK
eur6pai parlamenti és tandcsi irdnyelv (') 11. cikke ¢) pontja
i) és ii) alpontjaiban és d) alpontjdban, 12. és 13. cikkében,
valamint 50. cikke (3) bekezdésében foglalt szabdlyozdst;

— az Els6foka Birdsdg kotelezze az Eurdpai Parlamentet és a
Tandcsot a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes Dikigorikos Syllogos loanninon (a janinai tigyvédi
kamara) — mivel gy véli, hogy a tagjai sordba felvételiiket
kérdk szakmai képesitésének értékelésére hivatott nemzeti haté-
sagként a megtdmadott irdnyelv kozvetleniil és személyében
érinti — keresetével az irdnyelv egyes rendelkezéseinek megsem-
misitését kivanja elérni, amelyek allaspontja szerint egy maga-
sabb szakmai képesitést egyenértékiinek vesznek az anndl
kozvetleniil eggyel alacsonyabb képesitéssel, és lehetGséget
adnak valamely tagillam szdmadra, hogy nemzeti rendelkezések
kibocsatdsa révén jogi egyetemi diplomédval egyenértékiinek
ismerjen el alacsonyabb foki tanulmédnyokat igazolé okleve-
leket, és ugyanazokat a szakmai jogokat adjiak meg a kozépfoki
oktatdst kovetd kiegészité tanulmdnyokat lezdr6 oklevelekkel
rendelkezSknek, mint a jogi egyetemi végzettséggel rendel-
kez6knek akkor is, ha azok a szdrmazdsi tagdllamban eldirt
el6feltételeknek nem felelnek meg.

Keresetének aldtdmasztdsaként a felperes elGadja, hogy az
irdnyelv kibocsdtdsdval a kozosségi intézmények lényegesen
tallépték hatdskoriiket, és a Gorog Koztdrsasignak a felsGok-
tatds szervezésére és szerkezetére vonatkozd alkotmdnyos
hatdskoreit bitoroltdk. Ugyanebben az Gsszefiiggésben a felperes
hivatkozik tovdbbd a szubszidiaritds, az ardnyossdg, a polgi-
rokhoz vald kozelség, a kohézid, a visszaélések elkeriilésének,
valamint az alkotmdnyos és a kozosségi hatdskorok kolcsonos
tiszteletben tartdsinak elvére. A felperes ezen kivil az EU-
Szerz6dés 6. cikkére is hivatkozik azt éllitva, hogy a megtdma-
dott irdnyelv megsérti az ingyenes oktatdshoz, a foglalkozds
szabad megvélasztasdhoz és szabad gyakoroldsihoz, valamint
az elismert tanulmanyokat tantisité oklevél hatékony felhaszna-
lasdhoz f(iz6d6 alapvetd jogokat.

A felperes ezen kiviil a kozosségi vivmanyok megsértésére és
kovetkezésképpen a megtdmadott irdnyelvnek az EU-Szerzdés
2. és 3. cikkébe utkozésére is hivatkozik. Végil elGadja azt az
allaspontjat, miszerint a megtdmadott jogi aktus indokoldsa
elégtelen és ellentmondaésos.

() HLL 255, 2005.9.30., 22. o.

2005. december 27-én benydjtott kereset - Belgian
Sewing Thread kontra Bizottsig

(T-452/05. sz. iigy)
(2006/C 60/83)

Az eljdrds nyelve: holland

Felek
Felperes: Belgian Sewing Thread (képviseld: H. Gilliams, tigyvéd)

Alperes: az Eurépai Ko6zosségek Bizottsdaga

Kereseti kérelmek

— a megsemmisitési keresettel a felperes az EK-Szerzédés 81.
cikke és az EGT-megallapodds 53. cikke szerinti eljardsban, a
38.337 — PO/cérna szdmu {igyben 2005. szeptember 14-én
hozott K(2005) 3452 végl. szdmd hatdrozat 1. cikkének
megsemmisitését kéri, amennyiben abban megdllapitjdk,
hogy a felperes az abban nevezett jogsértésben a tobbi
résztvevd villalkozdssal megegyez$ mértékben vett részt,
valamint a hatdrozat 2. cikkének megsemmisitését, ameny-
nyiben abban a felperest birsag fizetésére kotelezik;

— masodlagosan a felperes a 2. cikkben megallapitott birsdg
megsemmisitését vagy legaldbbis oOsszegének jelentds csok-
kentését kéri;

— ezt meghaladéan a felperes kéri, hogy kotelezzék a Bizott-
sdgot az Els6fokd Birdsdg eldtti eljards koltségeinek viselé-
sére;

— a kartéritési keresettel a felperes a Bizottsdg az EK 235. és
288. cikk szerinti felel6ssége fenndlldsinak megallapitdsat
kéri;

— a felperes kéri tovdbbd, hogy a Bizottsigot kotelezzék
minden kdra megtéritésére, amely abbdl ad6dott vagy adddik,
hogy a Bizottsdg kozzétette bels§ arlistdjat;

— a felperes a Bizottsdg dltal fizetendd kartérités évi 8 %-os
kamattal torténd novelését is kéri, a Bizottsag dltal elkovetett
jogsértés idSpontjatdl kezdédden;

— a felperes kéri, hogy kotelezzék a Bizottsigot egy szakértdi
vélemény vérhaté eredményére tekintettel a fizetendd karté-
rités sszegébdl 705 812 EUR elStorlesztésére;

— ezt meghaladdan a felperes kéri, hogy kotelezzék a Bizott-
sagot az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes elsGsorban azért tdmadja a nevezett hatdrozatot,
amennyiben megéllapitja, hogy a felperes az ott nevezett
jogsértésben a tobbi résztvevd véllalkozdssal megegyezd
mértékben vett részt, és kéri a vele szemben kirdtt birsdg
megsemmisitését vagy 1ényeges csokkentését.

Elgszor is azt dllitja, hogy az dltala elkovetett jogsértést jogelle-
nesen mindsitették kiilonosen stlyosnak. A Bizottsdg ezdltal
megsértette az ésszer(iség és az ardnyossdg elveit, az 1/2003
rendelet 23. cikkének (3) bekezdését, valamint az indokoldsi
kotelezettséget és a védelemhez valé jogokat. A Bizottsdg
figyelmen kiviil hagyta, hogy a felperes nem jdtszott szerepet a
jogsértés tervezése és szervezése sordn, az érintett megbeszélé-
seken a versenykorldtozé megdllapoddsokrdl valé megegye-
zések tekintetében nem vett részt és a megallapoddsokat nem
hajtotta végre.



