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2005. december 30—in benyiijtott kereset — Zwicky kontra
Bizottsig

(T-457/05. sz. iigy)
(2006/C 60/86)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Zwicky& Co. AG (Wallisellen, Svdjc) (képviselSk: J.
Burrichter B. Kasten és S. Orlikowski-Wolf iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Els6foka Birdsdg

- semmisitse meg a hatdrozat 1. cikkének (1) bekezdését,
amennyiben az megéllapitotta, hogy megsértette az EK 81.
cikket, valamint Svédorszdg, Norvégia és Finnorszag tekinte-
tében az EGT-Megillapodds 53. cikkét, vagylagosan 1990
janudrja és 1993 decemberének végéig terjedS id@szakra
nézve;

- semmisitse meg a hatdrozat 2. cikkét, amennyiben az a felpe-
resre 0,174 millié eurd birsdgot szabott ki;

— vagylagosan megfelelGen csokkentse a 2. cikkben a felperesre
kiszabott birsdg 0sszegét;

— semmisitse meg a hatdrozat 3. cikkét, amennyiben az a felpe-
resre vonatkozik;

— kotelezze az alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a 38.337 PO/cérna tigyben 2005. szeptember 14-én
hozott C(2005) 3452 végl. bizottsagi hatarozatot (mddositotta
a 2005. oktober 13-i bizottsdgi hatdrozat) kifogasolja. A megta-
madott hatdrozatban a Bizottsdg birsagot szabott a felperesre
az EK 81. cikk és az EGT-Megillapodds 53. cikke megsértése
miatt.

A felperes keresete aldtdmasztdsdul hat jogalapra hivatkozik.

Els6ként az 1/2003 rendelet (') 7. cikkének megsértésére hivat-
kozik. Ezzel kapcsolatban azt dllitja, hogy a megtdmadott hata-
rozat 1. cikkének (1) bekezdésében szereplS jogsértés kezde-
tének és idGtartamanak megallapitdsa helytelen.

A masodik jogalapban a felperes az 1/2003 rendelet 23. cikke
(2) bekezdésének megsértésére hivatkozik. Véleménye szerint a
hatdrozat olyan birsagot szabott ki rd, amely meghaladja a
hatdrozathozatalt megel6z8 tizleti évben elért teljes forgal-
manak 10 %-at. Kovetkezésképpen a megtdmadott hatdrozat 2.
cikkében ra kiszabott birsag jogellenes.

Ezen tdlmenden a bizottsdgi hatdrozat 2. cikke sérti a 17/1962
rendelet 15. cikkének (2) bekezdését, illetve az 1/2003 rendelet
23. cikkének (2) bekezdését. E jogsértés a birsagkiszabds
lényeges alapelveinek megsértésén alapul.

Az alperes tovdbba a megtdmadott hatdrozat 2. cikkével
megsértette a 17/1962 rendelet (?) 15. cikkének (2) bekezdését,
illetve az 1/2003 rendelet 23. cikkének (2) bekezdését azéltal,
hogy az 1996-os engedékenységi kozleményt a felperes
hétrdnydra helytelentil alkalmazta.

Otodikként a felperes azzal érvel, hogy a megtdmadott hatdro-
zat 2. cikke az ardnyossdgi elv sérelmét valdsitja meg, mivel a
Bizottsdg a felperes egyéni helyzetét a birsdg kiszabdsakor nem
vette kell6képpen figyelembe.

Végiil pedig a felperes arra hivatkozik, hogy a bizottsdgi hatdro-
zat 3. cikkében a jogsértés abbahagydsdra és a jovében az attdl
val6 tartézkoddsra kotelezés sérti az 1/2003 rendelet 7.
cikkének (1) bekezdését, mivel a felperes esetében ez az intéz-
kedés nem sziikséges és nem ardnyos.

(") A Szerz6dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabalyok
vé§rehajtésér()l sz616, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi ren-
delet (HL L 1., 1. o.; magyar nyelvd killonkiadas 8. fejezet, 2. kotet,
205. 0.)

() A Szerzddés 85. és 86. cikkének végrehajtdsardl sz6l6 17. rendelet
elsG rendelet (HL L 13., 204. 0., 1962. februdr 21.; magyar nyelvd
kiilonkiadas 8. fejezet, 1. kotet, 3. 0.)

2005. december 30-dn benydjtott kereset — Tegometall
International kontra OHIM

(T-458/05. sz. iigy)
(2006/C 60/87)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes:  Tegometall International AG (Lengwil, Svdjc)
(képviselé: H. Timmann Rechtsanwalt)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Wuppermann AG
(Leverkusen, Németorszag)
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Kereseti kérelmek

- Az Els6foka Birésag az OHIM madsodik fellebbezési tanacs-
dnak a 2005. november 23-dn kézbesitett 2005. november
16-i hatarozattal mddositott, 2005. november 2-dn kézbesi-
tett 2005. oktdber 21-i (R 1063/2004-2. sz. iigy) hatdrozatit

— viltoztassa meg és utasitsa el a 001227743, sz. koz0sségi
védjegyre vonatkozd, 2003. jdlius 23-i torlés irdnti

kérelmet;

- masodlagosan: helyezze hatdlyon kiviil és utalja vissza az
tigyet a masodik fellebbezési tandcs elé Gjboli targyaldsra;

— kotelezze a torlést kérelmezd felet a torlési eljards, a fellebbe-
zési eljdrds és a peres eljards koltségeinek viselésére.
Jogalapok és fontosabb érvek

A torlés irdnti kérelemmel érintett kozosségi védjegy: A, TEK”
szovédjegy a 6. és 20. osztdlyba tartoz6 druk vonatkozdsiban
(@llvanyok és polcelemek, kiilonosen éllvinyra valé akasztds
kosarak, valamennyi nevezett dru fémbdl, illetve nem fibdl) —
1 227 743. sz. kozosségi védjegy.

A kozosségi védjegy jogosultja: A felperes.
A kozosségi védjegy torlését kérelmezd fél: Wuppermann AG.
A torlési osztdly hatdrozata: A torlés irdnti kérelem elutasitdsa.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A torlési osztdly hatdrozatinak
megsemmisitése.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjanak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs dltal megdl-
lapitott tényallds nem indokolja a védjegy torlését. A fellebbe-
zési tandcs ezen tilmenden megsértette a felperes meghallga-
tashoz vald jogit.

2005. december 30-in benyiijtott kereset — MPDV
Mikrolab kontra OHIM

(T-459/05. sz. iigy)
(2006/C 60/88)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: MPDV Mikorlab GmbH, Mikroprozessordatenverarbei-
tung und Mikroprozessorlabor (Mosbach, Németorszag)
(képvisels: W. Gopfert Rechtsanwalt)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— a masodik fellebbezési tandcs 2005. oktdber 19-i hatdroza-
tinak (R 1059/2004-2. sz. fellebbezés) hatilyon kiviil helye-
zése és

— az alperes kotelezése az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: A ,manufacturing score card”
szovédjegy a 9., 35. és 42. osztilyba tartozé druk és szolgdlta-
tasok vonatkozdsdban — 3 334 596. sz. védjegybejelentés.

Az elbirdld hatdrozata: A bejelentés elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 4094 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése c)
pontjanak megsértése, mivel a bejelentett védjegy lajstromoz-
hatd, ugyanis az oltalom megtagaddsinak nem elegendd oka
az, hogy a bejelentett védjegyosszetétel elemei onmagukban
vagy mds Osszetételben esetlegesen leird tartalmuak.

A rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése,
mivel az Osszetétel egésze kitaldlt jellegli a bejelentett druk és
szolgdltatdsok vonatkozdsdban, és olyan tisztdzatlan és homa-
lyos jelentéssel bir, amely talmutat a szavak puszta felsoroldsan.

2006. januir 11-én benydjtott kereset — PORTELA & C3,
S.A. kontra OHIM

(T-10/06. sz. iigy)
(2006/C 60/89)

A keresetlevél nyelve: portugdl

Felek

Felperes: PORTELA & C¢, S.A. (S. Mamede do Coronado, Portu-
gilia) (képvisel6: Joao M. Pimenta, tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A t0bbi fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: Juan Torres Quad-
rado és Josep Gilbert Sanz



