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A megsemmisités irdnti kereseti kérelmet illetGen a felperes arra
hivatkozik, hogy noha egy kozigazgatdsi szerv jogosult
torvénysért8 hatdrozatdt visszavonni és helyette Gjat hozni,
jelen esetben a felperes nyugdijjogait a tervezettnél alacsonyabb
szinten megallapité 4j hatdrozat meghozataldra nem ésszerd
hatdridén beltl keriilt sor. Ilyen koriilmények kozott az a
bizalom, amelyet nyugdijinak Osszegével kapcsolatban
jogszertien taplalhatott, a felperes szerint sérelmet szenvedett.

A nem vagyoni kdr azokbdl a hibdkbdl ered, amelyeket a jelen
tigy folyaman az Eurdpai Parlament elkovetett.

2005. december 20-dn benydjtott kereset — Adolf és tdrsai
kontra Bizottsig

(F-128/05. sz. iigy)
(2006/C 60/103)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperesek: Claude Adolf és tdrsai (képviselsk: L. Levi és G.
Vandersanden tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Ko6zosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

- A Kozszolgalati Torvényszék nyilvanitsa a keresetet elfogad-
haténak és megalapozottnak, beleértve az abban foglalt
jogellenességi kifogast;

— kovetkezésképpen, a Kozszolgalati Torvényszék semmisitse
meg a felperesek 2005. maérciusi nyugdijkimutatdsit azzal,
hogy a lakoéhelyiik szerinti orszdg févirosdnak szintjét elérd
korrekciés egyiitthatot alkalmaz, vagy legaldbbis olyan
korrekcids egyiitthat6t, amely megfelel6képpen titkrozi a
megélhetési koltségek kiilonbségét azokban a helységekben,
ahol a felperesek kiaddsai feltehetSleg felmeriilnek, annak
érdekében, hogy a nyugdijértesiték megfeleljenek az egyenér-
tékiség elvének;

- a Kozszolgélati Torvényszék kotelezze az alperest a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigy felperesei valamennyien 2004. mdjus 1-je eldtt
nyugdijba vonult tisztvisel8k. Vitatjdk az Eurdpai Kozosségek
tisztvisel6i személyzeti szabélyzatdnak, valamint az Eurdpai
Kozosségek egyéb alkalmazottai alkalmazasi feltételeinek médo-

sitdsarol szolo, 2004. mdrcius 22-i 723/2004[EK, Euratom
tandcsi rendelettel (') a korrekcids egyiitthatok eltorléséig beve-
zetett dtmeneti rendszert, amennyiben ez a rendszer a nyugdijra
vonatkozé korrekeids egyititthatok 4j kiszdmitdsi médjan alapul,
amelyet immdr nem azon orszdg f6vdrosinak értékviszonyai
alapjan szdmolnak, amelyben a nyugdijas igazoltan lakohelyet
létesitett, hanem az ebben az orszagban mért atlagos megélhe-
tési koltségek alapjan.

Igényeik aldtdmasztdsira a felperesek elGszor is arra hivat-
koznak, hogy az emlitett rendelet hibds indokoldson alapul,
amennyiben sem a Kozosség megnovekedett integracidja, sem a
személyek szabad mozgdsa és tartézkoddsa, sem pedig a nyug-
dijasok tényleges lakohelye ellendrzésének nehézsége nem szol-
gélhat a széban forgd dtmeneti rendszer alapjaul.

A felperesek ezen kiviil az egyenl$ bandsmad, a jogbiztonsdg, a
szerzett jogok visszamendleges hatdlya és bizalomvédelem
elvének megsértésére hivatkoznak.

(') HL L 124., 2004.4.27., 1. 0,; magyar nyelvii kilonkiadds 1. fejezet,
2. kotet, 130. o.

2005. december 23-in benydjtott kereset — Eva Merglova
kontra az Eurépai K6zosségek Bizottsiga

(F-129/05. sz. iigy)
(2006/C 60/104)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Eva Merglova (Briisszel, Belgium) (képviselSk: S. Rodri-
gues, Y. Minatchy iigyvédek)

Alperes: az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék nyilvénitsa a kérelmet elfoga-
dhaténak;

— a Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hatésdg 2005. szeptember 15-i, a felperes panaszat
elutasit6 hatdrozatat;

— a Kozszolgdlati Torvényszék 2004. méjus 1-jére visszahat6
hatéllyal sorolja be a felperest C*3 vagy C*2 besoroldsi foko-
zatba;
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- a Kozszolgalati Torvényszék mdsodlagosan hivja fel a Bizott-
sagot annak elismerésére, hogy a felperes a kovetkez§ el8lép-
tetési id@szakban C*3 vagy C*2 besorolasi fokozatba el8lép-
tethetd, és kotelezze a Bizottsdgot a felperes abbdl eredd
kdranak megtéritésére, hogy 2004. mdjus 1-jével kezd6dGen
nem C*3 vagy C*2 besoroldsi fokozatba soroltdk be;

— a Kozszolgdlati Torvényszék minden esetben kotelezze az
alperest a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a Bizottsdg tisztviselGje, a személyzeti szabdlyzat
reformjdt kovetSen vették fel, dm e reformot megel6z8en kiirt
versenyvizsga tartaléklistdjan szerepelt; a személyzeti szabélyzat
XML melléklete 2. cikkének jogellenességére hivatkozik,
melynek alapjan 6t a C*¥1 besoroldsi fokozat 2. fizetési fokoza-
tdba soroltak be.

A jogellenességi kifogast a felperes elGszor is a régi és az (j
elémeneteli rendszer egyenl@ségének a személyzeti szabalyzat
6. cikkében kimondott elvével indokolja. A C*1 besoroldsi
fokozatba tortént besoroldsa miatt ugyanis el6menetele lassult.

A felperes egyben tgy véli, hogy vele szemben megsértették az
egyenld bandsmdd elvét a C4 vagy C5 besoroldsi fokozatba
2004. mdjus 1. el6tt elSléptetett munkatdrsaihoz képest.

Végiil a felperes szerzett jogainak védelmére, hatdskorrel valo
visszaélésre és azon tény iranti bizalom védelme elvének
megsértésére hivatkozik, hogy az 1j el6meneteli rendszer
munkdjanak feltételeit nem rontja.

2005. december 31-én benydjtott kereset — Soares kontra
Bizottsag

(F-130/05. sz. iigy)
(2006/C 60/105)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Carlos Alberto Soares (Briisszel, Belgium) (képviselSk:
A. Coolen, J.-N. Louis, E. Marchal iigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgilati Torvényszék semmisitse meg a Bizottsagnak
a felperes tjrabesoroldsdra irdnyul6 kérelmének elutasitasardl
sz6l6, 2005. aprilis 28-i hatdrozatat;

— a Kozszolgalati Torvényszék kotelezze az alperest a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztdsdra a felperes egy jogalapot hoz fel,
amelyet a hatékony igazgatds, a gondos iigyintézés, és az
egyenl bandsmod elvének, tovdbbad a személyzeti szabalyzat
2004. méjus 1-je eldtt hatdlyos véltozata szerinti 45. cikkének
megsértésére alapit.

A felperes szakmai el6menetelének késleltetését réja fel a
Bizottsdgnak, mivel egyrészt a Bizottsig nem készitette el az
1995-2000. évi el6léptetési idGszakra vonatkozo értékeld jelen-
tést, mdsrészt pedig nem tett meg minden intézkedést a felperes
altal az emlitett értékeld jelentések hidnya miatt allitolag elszen-
vedett kdr megtéritésére.




