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2005. november 16-dn az Eurdpai Unié Tandcsa ugy hatdrozott, hogy az Eurdpai Kozosséget létrehozo
szerz6dés 95. cikke alapjan kikéri az Eurdpai Gazdasagi és Szocidlis Bizottsdg véleményét a fenti targyban.

Az Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg elnoksége 2005. szeptember 27-én megbizta a ,Kozlekedés,
energia, infrastruktdra és informdcios tarsadalom” szekciot a bizottsdgi munka elgkészitésével.

A munka siirgGsségére valo tekintettel az Eurépai Gazdasdgi és Szocidlis Bizottsdg 2006. janudr 18-19-én
tartott 423. plendris iilésén (a janudr 19-i iilésnapon) fGeldadot jelolt ki Bernardo HERNANDEZ BATALLER
személyében, tovabbd 92 szavazattal 17 ellenében, 17 tartdzkodds mellett elfogadta a kovetkezd véle-

ményt.

1. Kovetkeztetések és ajanldsok

1.1 Az EGSZB csodédlkozdsat és aggodalmat fejezi ki egy
ilyen jellegii jogalkotdsi javaslat lattdn, mivel annak tartalma
ardnytalan, és az alapvetd jogokra is hatdssal van.

1.2 A javaslat nem megfelelGen és tobb szempontbél tdmad-
hat6 médon kezeli az emberi jogokat, killondsen a magdnélet
tiszteletben tartdsdhoz valé jogot.

1.3 Fenndll annak a veszélye, hogy az elektronikus hirkozlési
szolgéltatdsok felhaszndl6inak bizalma megrendil, és csokken
az IKT hasznélatdra valé hajlandésiguk. A fogyaszték bizal-
madnak elvesztése magdban hordozza annak kockdzatit, hogy
hosszii tavon lassul az informdaciés tdrsadalom jovébeli fejls-
dése, és ezdltal veszélybe keriilhet a lisszaboni stratégia is.

1.4 Az EGSZB kétli, hogy a javaslat teljes egészében megfelel
a szubszidiaritds és az ardnyossdg elveinek, mivel hidnyoznak
belSle azok az érvek, amelyek alatdmasztjak, hogy egy adott
kozosségi célkitlizés unids szinten konnyebben megvaldsithato.

1.5 A javaslatban szerepld, a széban forg6 adatok tdroldsat
és dtaddsat szabalyozé el6irdsok betartdsa miatt a szolgdltatokra
harulé tobbletkoltségeket olyan tehernek kellene tekinteni,
amelynek viselését a szolgdltatéknak mar a piacon val rész-
vétel puszta tényébdl kifolydlag vallalniuk kell az dllami kolt-
ségvetés — és végsG soron a polgdrok — terhelése nélkiil.

1.6 A fent emlitettek alapjan, és mivel az EGSZB ugy véli,
hogy az sem az Osszes alapjogot, sem pedig az adatokhoz val6
hozzaférésre, azok hasznélatdra és cseréjére vonatkozé szaba-
lyokat nem tartja tiszteletben, a javaslat részletes feliilvizsgalatra
szorul.

2. Indokolds
2.1 Hatter

2.1.1  Jelenleg tobb kozosségi rendelkezés is szabdlyozza a
szolgdltatok kotelezettségeit. Ebben az esetben az 1995.
oktober 24-i 95[46[EK irdnyelv (') 1. cikkének hatdlya ald
tartoz6 és a 2. cikk a) pontjahoz kapcsolédé adatokrél van szo.
Ez az irdnyelv a személyes adatok feldolgozdsdt illetGen a
természetes személyek maganélete védelmének biztositdsat
célozva a tagdllamok dltaldnos kotelezettségeirdl szol.

212 A 2002. jilius 124 2002/58[EK irdnyelv () kifeje-
zetten a személyes adatok kezelését és a magdnélet védelmét
szabdlyozza az elektronikus hirkozlési szektorban, az erre tett
javaslatrol az EGSZB annak idején véleményt () készitett.

2.1.3  Mindkét irdnyelv legf6bb alapelve az, hogy a tdrolt
adatokat azonnal torolni kell, amint megdrzésiiket mar semmi
sem indokolja. A 2002/58/EK irdnyelv garantdlja, hogy a nyil-
vénos elektronikus hirkozlési szolgdltatoknak meg kell tenniiik
a megfelel§ intézkedéseket az dltaluk nydjtott szolgaltatdsok
biztonsdgdnak fenntartdsa érdekében, a tagdllamoknak pedig
biztositaniuk kell az elektronikus hirkozlés titkossdgit, azaz a
felhasznaldkon kiviil mindenkinek meg kell tiltani a beszélge-
tések hallgatdsat, felvétel készitését és annak tdroldsdt, kivéve a
szolgéltatokat szdmldzasi céllal és csak a feltétleniil szitkséges
ideig. A forgalmi és helymeghatdrozé adatok feldolgozdsa kizé-
rélag névteleniil és az érintettek hozzdjaruldsaval torténhet.

2.1.4 A 2002/58EK irdnyelv 15. cikke lehet6vé teszi a
tagdllamok szdmdra, hogy ha biniildozési célbdl sziikségesnek,
ardnyosnak és megfelelének tekinthets, kivételes esetben
megdrizhetik az adatokat. A hirkozlési dgazatbeli adatvéde-
lemrdl sz6l6 irdnyelvrdl folytatott tdrgyaldsok sordn a tagdl-
lamok nem tudtak egyezségre jutni az adatok megdrzésének
id6tartamdt illetGen, ezért végil nem jeloltek meg pontos
idStartamot.

(") Az Eurépai Parlament és a Tandcs 1995. oktéber 24-i irdnyelve a
személyes adatok feldolgozdsa vonatkozdsdban az egyének védel-
mérél és az ilyen agatok szabad dramldsarél. HL L 281,
1995.11.23.

() Az Eurdpai Parlament és a Tandcs 2002. jalius 12-i irdnyelve a
személyes adatok feldolgozdsirél és a magdnélet védelmérsl az
elektronikus hirkozlési dgazatban. HL L 201., 2002.7.31.

() A vélemény a 2001. janudr 24-25-i plendris iilésen keriilt elfoga-
désra. El6ad6: Goran LAGERHOLM. HL C 123., 2001.4.25.
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2.1.5 2004. marcius 25-én az Eurdpai Tandcs fontoldra
vette annak lehetdségét, hogy szabélyokat alkosson az elektro-
nikus hirkozlési szolgaltatok dltal generdlt adatok megdrzését
illetSen. Ezt kovetSen négy tagillam (Franciaorszdg, Irorszdg, az
Egyesiilt Kirdlysdg és Svédorszdg) a nyilvanosan elérhetd elekt-
ronikus hirkozlési szolgéltatdsok nyujtdsaval vagy nyilvanos
hirkozlési ~ hdlézatokon  tdrolt  adatok  btinozéssel,
biincselekményekkel, tobbek kozott a terrorizmussal kapcsola-
tos megel6zés, nyomozds, felderités és biiniildozés céljabol
torténd dtaddsdval kapcsolatban az adatok feldolgozdsdrdl és
tarolasarol szol6 tandcsi kerethatdrozat elfogadasat célzé kezde-
ményezéstervezetet készitett.

2.1.6  Ezt a javaslatot az Eurépai Parlament elutasitotta,
mivel kétségei voltak annak jogalapja, a rendelkezés aranyos-
saga, valamint amiatt, hogy az esetleg sértheti az emberi jogok
védelmérdl szol6 eurdpai egyezmény (%) 8. cikkét.

2.2 Az Eurdpai Bizottsdg javaslata

221 Az Eurbpai Bizottsdg az EK-Szerz6dés 95. cikkét
alapul véve javaslatot készitett eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelvre a nyilvdnos elektronikus hirkozlési szolgéltatdsok
nyUjtdsa keretében feldolgozott adatok megdrzésérdl és a
2002/58/EK irdnyelv mddositasarol.

2.2.2 A tagédllami jogszabalyokat harmonizalé olyan szaba-
lyozé eszkozrdl van sz6, amely bizonyos biincselekmények
(killonosen a terrorizmus és a szervezett biindzés) megelSzése,
kivizsgéldsa, felderitése és tildozése érdekében a nyilvanos elekt-
ronikus hirk6zlési szolgaltatdsok nyujtdit az adatok feldolgoza-
sara és megQrzésére kotelezi (1. cikk (1) bekezdés).

2.2.3 A javaslat utal a kozlés forrdsaként és cimzettjeként
megjelend természetes és jogi személyek forgalmi és helymeg-
hatdrozé adataira, a kozlés tartalméara azonban nem vonatkozik
(1. cikk (2) bekezdés).

2.2.4 A javaslat ezért kotelezné a tagdllamokat, hogy fogad-
janak el intézkedéseket arra vonatkozolag, hogy az ilyen szol-
géltatdsok tizemeltetSi Grizzék meg a széban forgd adatokat, és
tovabbitsak azokat az illetékes nemzeti blinmegelGzési és
biinuldozési hatésdgok szdmdra a javaslat célkittizései szerint
(3. cikk).

225 A javaslat emellett meghatdrozza a meg6rzendd
adatok, nevezetesen a kozlés forrdsinak és cimzettjének azono-
sitdsdra, a kozlés id6pontjdra és idGtartamdra, tipusira, a
felhasznalok helyének meghatdrozdsdra stb. vonatkozé adatok
kategéridit. (4. cikk és a melléklet).

2.2.6 Azt is el6irja, hogy az adatokat (helyhez kotott vagy
mobil) telefonos kozlés esetén egy évig, interneten keresztiil
torténd kozlés esetén pedig hat hoénapig kell megérizni (7.
cikk).

() Az 1950. november 4-én, Roméban aldirt, az emberi jogok és
alapvet§ szabadsdgok védelmérdl sz6l6 eurdpai egyezmény.

2.2.7  Ugyanakkor megkoveteli, hogy az tizemeltet6k dltal
meglrzott adatokat kérelemre tovabbitsdk az illetékes nemzeti
hatésagoknak (8. cikk), valamint azt, hogy a tagillamok bizo-
nyos idevonatkozé statisztikikat évente eljuttassanak az
Eurdpai Bizottsdg részére (9. cikk).

2.2.8  Végiil el6irja, hogy a tagallamok téritsék meg a hirkoz-
lési szolgdltatdsok nyujtoinak azon tobbletkoltségeiket, melyek
a szoban forgd adatok megdrzése és tovabbitdsa kovetkeztében
felmertiltek (10. cikk).

2.3 Altaldnos megjegyzések

2.3.1 Az EGSZB csodilkozdsdt és aggodalmat fejezi ki egy
ilyen jellegii jogalkotdsi javaslat littdn, mivel annak tartalma
ardnytalan, és az alapvetd jogokra is hatdssal van.

2.3.2  Javaslatdban az Eurdpai Bizottsdg a kozbiztonsdgra
vonatkozd, hatdlyos tagillami intézkedéseket ,hasonlé hatdsi
intézkedésekként” kezeli (akadalyokat jelentenek az elektronikus
hirk6zlés belsé piaca szdmadra), amelyeket az EK-Szerz6dés 14.
cikkével osszhangban el kell torolni.

2.3.3 A javaslatnak igen jelentés kovetkezményei lesznek az
elektronikus hirkozlési szolgdltatdsok felhaszndl6inak egészére
nézve. Ezért fenndll annak a veszélye, hogy az elektronikus
hirkozlési szolgéltatdsok felhaszndldinak bizalma megrendiil, és
csokken dltaldban az IKT haszndlatdra és az arra vald hajlandé-
saguk, hogy 1j elektronikus szolgaltatisokat kezdjenek hasz-
nalni. A fogyasztok bizalmdnak elvesztése magdban hordozza
annak kockdzatdt, hogy hosszt tdvon lassul az informécios
tarsadalom jovébeli fejlédése, és ezdltal veszélybe keriilhet a
lisszaboni stratégia is.

2.3.4 A javaslat nehezen érthet§ modon kezeli az alapvetd
jogokat, kiilonosen a magdnélet tiszteletben tartdsdhoz vald
jogot. Az Eurbpai Bizottsdg két paramétert is alkalmaz a
jogszeriiség lemérésére, és egy sajitsdgos vizsgdlat elvégzése
utdn leszogezi, hogy a javaslat nem sérti az alapvetd jogokat.

2.3.5  El8szor is a 15. cikk (1) bekezdését alkalmazza, amely
bar szerepel a 2002/58/EK irdnyelvben, szinte sz6 szerint meg-
egyezik a politikai és polgdri jogok nemzetkozi egyezség-
okmaénya (4. és 12. cikk) és az emberi jogok védelmérél sz616
eurépai egyezmény (9., 10. és 11. cikk) rendelkezéseivel. Ezeket
maér béségesen és kimeritéen értelmezték az illetékes szervek és
hatésdgok, ezért nem helyes, hogy az Eurdpai Bizottsdg
megprobalja Gjra értelmezni azokat.

2.3.6  Masodszor az emlitett jogszerliségi vizsgdlat egy olyan
normativ eszkoz — az alapjogi charta — rendelkezésire is
tdmaszkodik, amely bar a lehet§ legszélesebb korti eurdpai
konszenzust élvezi, még nem lépett életbe, ezért nem is lehet rd
hivatkozni mint hatdlyos jogi eszkozre.
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2.3.7  Erthetetlen médon tovabbi, még komolyabb hidnyos-
sagokat fedeziink fel a vizsgalatban: az Eurdpai Bizottsdg csak a
charta (a magdn- és a csalddi életre tiszteletben tartdsdra vonat-
kozd) 7. és a (személyes adatok védelmére vonatkozo) 8.
cikkére utal, mds rendelkezéseket — példdul a 36.-at (az dlta-
lanos érdekd szolgdltatasokhoz valé hozzaférésrdl), a 38.-at (a
fogyasztok védelmérdl), a 47.-et (a hatékony jogorvoslathoz
val6 jogrol), illetve a 48.-at (az drtatlansdg vélelmérél) — pedig
figyelmen kiviil hagy.

2.3.8 Az Eurépai Bizottsignak ezért 4t kellene gondolnia a
kérdést, és dvatosabban, az alapjogok szigoru tiszteletben tarta-
saval kellene eljarnia annak elkeriilése érdekében, hogy a késsb-
biekben a tagdllamok alkotmdnybirdsigai alkotmanyellenesnek
nyilvanitsék (°) az dltala javasolt elSirdsokat.

2.3.9  Ami a szubszidiaritds elvének betartdsat illeti, meglepd,
hogy az Eurdpai Bizottsdg, arra hivatkozvin, hogy a mindez-
iddig sem a Tandcs, sem a Parlament nem tudott megegyezni a
széban forgé probléma megolddsdnak keretérdl, kozosségi
szintdi fellépést siirget a bels6 piac teriiletén, amely kiinduldsi
alapként szolgdlna sajat rendelkezései szdmara.

2.3.10 Ez az érvelés logikus volna, ha a biztonsagi prob-
lémék 0Osszevethet6k lennének azokkal, amelyek a bels§ piac
mikodését érintik (példaul a szigortian kereskedelmi jellegd, az
addzdssal vagy a munkaiiggyel kapcsolatos problémdk); ha a
rendelkezéseket (a szerzédésekben vagy a mdsodlagos
joganyagban lefektetett) zdros hataridén beliil kellene elfogadni,
illetve ha ezzel kapcsolatban lehetséges és szikséges volna
egységes jogi térség létrehozasa.

2.3.11 A szerz8désekben foglalt olyan fogalmakkal ellen-
tétben azonban, mint a kozrend és a kozbiztonsdg, az dllam
biztonsdga nem élvez védelmet a kozosségi jogban, ezért kivé-
teles védelmi intézkedések meghozatala esetén a tagdllamok
nem hivatkozhatnak ra.

2.3.12 A szerz8désekben idevonatkozdlag sem vildgos intéz-
kedési alapot, sem pedig az intézkedést siirget§ hatdridét nem
taldlunk. Végiil a tagdllamok biztonsdgdt fenyegetd veszélyeket
nem lehet olyan harmonizdcis eszkozzel lefedni, amely a
killonbo6z6 helyzeteket azonos médon (és nem kozosen) kivanja
kezelni.

2.3.13 Az ardnyossag elvét illetGen koztudott, hogy az alap-
jogokat korlatozé barmiféle rendelkezés elfogaddsihoz torvény
szerint szitkség van a nemzeti parlamentek hozzdjaruldsara,
valamint (,ex ante vagy ex post”) a jogalkotasi jelleg(i birdi kont-
roll garancidjara. Nehéz elképzelni, hogy az elektronikus
tavkozlési szolgdltatdsok nyujtasat érintd, az egész bels§ piacon
meglévs bizonyos ldthatatlan korldtok” elttinése gyokeres valto-
zdsokat eredményezhetne az alapjogokat garantdlé nemzeti
jogszabdlyokban és az azok védelmét biztosité nemzeti rend-
szerekben.

2.3.14 Az EGSZB ezért kétli, hogy a javaslat teljes egészében
megfelel a szubszidiaritds és az ardnyossdg elveinek, mivel
hidnyoznak bel6le azok az érvek, amelyek aldtdmasztjak, hogy
egy adott kozosségi célkitlizés unids szinten konnyebben
megvalésithatd.

(’) Ezzel kapcsolatban ldsd a német alkotmdnybirésdg nemrég sziiletett
hatdrozatat, amelyben alkotmdnyellenesnek nyilvanitotta az eurdpai
letartoztatdsi parancsot, amely a terrorizmus és a nemzetkozi
btinozés elleni kiizdelemben még az dltalunk tdrgyalt kérdésnél is
jelent@sebb szerepet jatszik.

2.3.15  Maésrészt meglepetését fejezi ki afelett, hogy az
Eurdpai Bizottsdg a javaslatban csak a tavkozlési szolgdltatdsok
izemeltetSinek ,sziikségleteit” és ,torvény szerinti jogait” emliti
meg, teljes mértékben figyelmen kivill hagyva a fogyasztokat,
és megfeledkezve arrdl, hogy a Kozosség tevékenysége
magdban foglalja ,a fogyasztévédelem erdsitéséhez vald hozzdjdru-
ldst” (az EK-SzerzGdés 3. cikkének t) pontja), biztositva ,a
fogyasztévédelem magas szintjét” és hozzdjarulva a fogyasztok
,gazdasdgi érdekeinek védelméhez” (az EK-Szerz6dés 153. cikke).

2.4 Részletes megjegyzések

241 A javaslat az EK-Szerzddés 95. cikkének (1) bekez-
désén alapul. Ezért ajénlatos volna, ha a biiniigyekben folytatott
rendSrségi és igazsdgiigyi egylittmikodés pillérére gyakorolt
lehetséges hatdsat is fontoléra vennék. Harmadik orszdgbeli
elektronikus tavkozlési szolgdltatok esetében ez azt jelentené,
hogy nemzetbiztonsdgi okokbdl ezeknek az dllamoknak ,ad
hoc” megillapodast kellene kotniiik a tagdllamokkal a szolgdlta-
tasnyujtas kolcsonos feltételeirdl.

2.42 A javaslatnak az 4j rendelkezésekrdl szol6 részében,
konkrétan az 1. cikkben tgy tlinik, az Eurdpai Bizottsdg
figyelmen kiviil hagyja, hogy bér a javasolt irdnyelv alkalmazési
korébe tartozé adatok ldtszélag ,semlegesek” (a kozlés forrd-
sanak és cimzettjének azonositdsira, a kozlés idStartamara, a
helymeghatdrozdsra, a gyakorisigra stb. vonatkoznak), ezek
olyan elemek, amelyek az emberek magdnéletébe vald beavat-
kozdst jelentenek, és gyakran egyéb jogokat is sérthetnek,
példaul szakmai titkot vagy az egyént megillet§ jogi segitség-
nytjtashoz vald jogot.

2.43 Az eurdpai kozrendnek az emberi jogok védelmérdl
sz6l6 eurdpai egyezmény dltal megteremtett, valamint a tagdl-
lamok alkotmdnyos hagyomanyaibdl taplalkozo jelenlegi felfo-
gdsdban a magdnélethez valé jog nemcsak passziv formdban
jelenik meg, hanem — bar kevésbé erételjesen — aktiv megkoze-
litése is van.

2.44  Ez azt jelenti, hogy a magdnszemélyeknek, akdr unids
polgérok, akdr nem, joguk van tudni, hogy ki, milyen céllal és
milyen gyakorisdggal avatkozik bele kommunikdcidikba, vala-
mint joguk van ahhoz, hogy hozzéférjenek az ilyen tevékeny-
séghez felhaszndlt nyilvinos vagy magdn adatbazisokhoz ().

245 A javaslat érinti az alapvetS jogokat, konkrétan az
emberi jogok eurdpai egyezményének 8. cikkét, és jelentds
hatdst gyakorolhat a polgdri szabadsigjogokra és az alapjo-
gokra, ezért az EGSZB gy itéli meg, hogy mint minden
szabily aldli kivétel esetében, csupdn olyan feltételeket szabhat,
amelyek a lehetd legkisebb mértékben befolydsoljak az emlitett
jogokat.

2.46 A megbrzend§ adatok kategéridi a 4. cikkben és a
mellékletben keriilnek felsoroldsra, tehdt ,elGzetes listdrol” van
sz6, amelyet a ,komitoldgiai” eljards folyaman felul lehet vizs-
gélni. Az EGSZB azonban nem tartja megfelelének, hogy egy
alapjog érdekében a Parlament nem jar kozben a megdrzendd
adatok kategéridinak kibGvitéséért, és igy a semleges, technikai
el6irasok végrehajtasdndl alkalmazott modszertant kovet, amely
meglehetdsen tavol dll a javaslat targyat képezs adatmegGrzési
el6irasok jellegétdl.

() Az EJEB-nek az AMANN- (2000), a KOPP- (1998), a HALFORD-
(1997) és a MALONE-iigyben (1984) hozott itéletei.
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2.47 A meg6rzend§ adatok mennyisége tdlzottnak tiinik
ahhoz, hogy abbdl hasznos informacidkat lehessen szerezni egy
nyomozds szamadra, ezért korldtozni kellene a tdrolandé adatok
szamat. Ennek a szdmnak tikroznie kell a javaslat céljanak
elérését szolgdlo sziikségleteket, és biztositania kell, hogy az
adatokhoz kizardlag birésdgi engedéllyel lehessen hozzaférni. A
javaslatban leirt egyik cél, azaz bizonyos biincselekmények
Jmegel6zése” gy nehezen érthetd, bar a forgalmi adatok
megdrzése valoban hasznosnak bizonyulhat egy nyomozds
sordn, valamint a javaslatban emlitett egyéb célok eléréséhez.

248 A meglrzési idGszak thlsdgosan hosszd, mivel az
Eurépai Bizottsdg nem igazolja, hogy a tdrolds valdban sziik-
séges-¢ ennyi ideig. Az EGSZB tgy véli, hogy erre megkoze-
lit6leg és egységesen hat hénapot kellene kiszabni a megfeleld
biztonsdgi és titoktartasi intézkedések mellett.

2.49  Nem tiltja el6irds a szolgdltatoknak és egyéb érdekel-
teknek a tdrolt adatokhoz valé hozzaférését, pedig ki kellene
kotni, hogy a szoban forgd adatokhoz kizdrdlag kiilonleges
esetben és birdsdgi ellendrzés mellett lehet hozzaférni. Sajné-
latos médon a javaslat nem szabdlyozza a tdrolt adatok védel-
mének madjat a kotelez8 meg6rzési idGszakok alatt.

2.410 Az, hogy a javaslat az adatok tovabbitdsdval kapcso-
latban csak ,illetékes nemzeti hatésdgokat” emlit, til dltaldnos.
Pontosan meg kellene hatdrozni, hogy a meg6rzott adatokat
kizarolag azon ,hatdsdgok” részére lehet dtadni, amelyek bizto-
sitidk az adatok minGségét, titkossdgdt és biztonsdgit. Az
EGSZB ugy véli, hogy a javaslatban szerepel néhdny fogalom,
mint az el6zbleg emlitett is, amelyeket definidlni kellene annak
érdekében, hogy elkeriiljitk azok eltérd értelmezését.

2411  Meglepdnek tartja, hogy a javaslat 10. cikke rendel-
kezik a szolgéltatok adattdroldsi és -tovabbitdsi kotelezettsé-
geinek teljesitésébdl ad6do tigynevezett ,tobbletkoltségekrdl”,
amelyeket az Eurdpai Bizottsdg szerint az allami koltségvetésbdl
kellene megtériteni, mivel a javaslat 13. preambulumbekezdése
értelmében ,a kozbiztonsigban jelentkez$ el6nyok a tdrsa-
dalom egészére kihatnak”.

Briisszel, 2006. janudr 19.

2412  Ebben az EGSZB egyaltalin nem ért egyet az Eurdpai
Bizottsdggal, és tgy véli, hogy ez a kijelentés legaldbbis
pontatlan, mivel minden tagdllam szabadon éllapitja meg az
emlitett koltségek megtéritésének mértékét és modjat, sajit
kritériumai alapjdn, a tdrsadalom sziikségleteit és biztonsdgit
figyelembe véve, bar amint (az (5) preambulumbekezdésben) az
Eurdpai Bizottsdg is elismeri, szdmos tagillam még nem foga-
dott el idevonatkozé jogszabalyokat.

2.413 Az Eurépai Bizottsdg kikotése a kovetkezd kérdéseket
veti fel:

- e szolgdltatdsok nyujt6i nem élvezik az dllamok altal garan-
talt szocidlis biztonsdg és stabilitds nydjtotta elényoket?

— az emlitett szolgaltatok nem élvezik a jogallamisdg nyujtotta
jogbiztonsag elSnyeit?, vagy

— esetleg a szolgaltatok nem jutnak be az egységes piacra, ahol
jogszerli véllalkoz6i tevékenységet folytathatnak, amit a
nemzeti dllami intézmények igyekezetének is koszonhetnek,
és nemcsak az Eurdpai Bizottsdg tevékenységének?

2,414  Mindezek ismeretében és az irdnyelvjavaslat sikere
érdekében ezeket a tobbletkoltségeket olyan teherként kellene
tekinteni, amelyet a szolgdltatoknak mér a piacon vald részvétel
puszta tényébdl kifolydlag vallalniuk kell az dllami koltségvetés
— és végsG soron a polgdrok — terhelése nélkiil. Az EGSZB tigy
itéli meg, hogy a tobbletkoltségek visszatéritésére vonatkozo
javaslat nem allja meg a helyét, és ezért el kellene hagyni.

2.415 A fent emlitettek alapjan az Eurdpai Bizottsagnak
mint a szerz8dések és azok legfontosabb alapelvei Grének az
EUSz. 6. cikkének (1) () és (2) () bekezdését szem el6tt tartva
részletesen feliil kellene vizsgdlnia a javaslatot, amely az EGSZB
megitélése szerint sem az Osszes alapjogot, sem pedig az
adatokhoz valé hozzaférésre, azok hasznalatira és cseréjére
vonatkozé szabalyokat nem tartja tiszteletben.

Az Eurdpai Gazdasagi és Szocidlis Bizottsdg
elnoke
Anne-Marie SIGMUND

() Az EUSz 6. cikkének (1) bekezdése igy szdl: ,Az Unié a szabadsdg,
a demokrdcia, az emberi jogok és az alapvet§ szabadsdgok tiszte-
letben tartdsa és a jogéflamiség elvein alapul, amely alapelvek
kozosek a tagdllamokban.”

() Az EUSz 6. cikkének (2) bekezdése a kovetkezSket fekteti le: ,Az
Unié a kozosségi jog dltaldnos elveiként tartja tiszteletben az
alapvet§ jogokat, ahogyan azokat az emberi jogok és alapvetd
szabadsdgok védelmérdl sz6lo, 1950. november 4-én Romdban
aldirt eur6pai egyezmény biztositja, tovdbbd ahogyan azok a tagdl-
lamok kozos alkotmédnyos hagyomanyaibél erednez."
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A kovetkez8 moédosité inditvanyokat, amelyeknél a tdmogaté szavazatok szdma az Osszes leadott szavazat legaldbb
egynegyede volt, a vita sordn elutasitottdk:

1.5 pont

A pontot el kell hagyni.

Indokolds

A javaslat 6nmagdért beszél.

2.4.11 pont
A pont a kovetkezSképpen médosul:

A javaslat 10. cikke rendelkezik a szolgdltatok adattdroldsi és —tovabbitasi kotelezettsé-
gemek tel]esnesebol ad6do ugynevezett »tobbletkoltségekrdl«—amelyeketa Az Eurdpai Bizottsdg szerintazt javasolja,
hogy ezeket a koltségeket az dllami koltségvetésbél kellene megtériteni, mivel a javaslat 13. preambulumbekezdése
értelmében »a kozbiztonsagban jelentkezd elényok a tirsadalom egészére kihatnak.«”

Indokolds

A javaslat 6nmagdért beszél.

2.4.12 pont

A pont a kovetkezd szdveggel helyettesitends:

LA javaslat jelentds koltségterheket jelent majd az dgazat szdmdra. A villalatok jelenleg szdmldzdsi, kereskedelmi és

egyéb jogszerl célokra generdlnak, dolgoznak fel és tirolnak adatokat. Tovabbi kovetelmények (Gjabb adatkategd-
ridk, hosszabb meg6rzési iddszakok) dllitdsa tovdbbi fedezendd koltségekhez vezetne. Mivel a biztonsdg egyér-
telmden édllami hatdskorbe tartozik — azaz az dllamnak kell finansziroznia —, az adatmegGrzés koltségeit az IKT-valla-
latok koltségeinek megtéritése formdjaban a tagdllamoknak kellene dllniuk.”

Indokolds

A javaslat 6nmagéért beszél.

2.4.13 pont

A pont a kovetkezd szoveggel helyettesitends:
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LA javaslat alapja az, hogy Eurépdnak harmonizdlt megkozelitésre van sziiksége az adatok megérzése mint a
biinozés és a terrorizmus elleni harc egyik intézkedése terén. Ha néhdny eurdpai orszdg fizeti a biiniildozés szam-
ldjit, mig mdsok tigy dontenek, hogy ezt az eléggé jelentSs pénziigyi terhet az iizemeltetSkre haritjdk, akkor az
eurdpai tdvkozlési piac hamarosan a verseny sulyos torzuldsait fogja mutatni. Ezen a ponton tehdt az EGSZB teljes
mértékben tdmogatja az Eurdpai Bizottsdgot.”

Indokolds

A javaslat 6nmagdért beszél.

2.4.14 pont

A pontot el kell hagyni.

Indokolds

A javaslat 6nmagéért beszél.

A szavazds eredménye (az Gsszes médositd inditvdny esetében)
Mellette: 53
Ellene: 54

Tartozkodott: 15



