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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C74/23

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsag helyezze hatdlyon kiviil a Bels6 Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) negyedik fellebbezési tandcsdnak 2005. julius 21-i, a
B 370959 sz. felszolalasi eljardsra vonatkozd, 2005. oktdber
13-dn kézbesitett hatdrozatdt (R 370/2004-4. sz. tigy);

— az Els6foku Birdsdg az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozosségi védjegy bejelentdje: A felperes.

Az érintett kozosségi védjegy: A ,LOMBARD DIRECT” sz6védjegy
a 35, 36. és 42. osztalyba tartozd szolgaltatisok vonatkoza-
saban — védjegybejelentés szdma: 1 523 992.

A felszolaldsi eljdrdsban  hivatkozott védjegy vagy megjeliilés
jogosultja: a Lombard Risk Systems Limited és a Lombard Risk
Consultants Limited.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,LOMBARD RISK” és a
,LOMBARF GROUP OF COMPANIES” kozosségi és nemzeti
védjegyek a 9., 36. és 41. osztdlyba tartozd aruk és szolgdlta-
tasok vonatkozdsdban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felsz6laldsnak helyt ad a vita-
tott szolgdltatdsok tekintetében.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A felszélalds elutasitdsa

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjdnak megsértése, mivel a fellebbezési tandcs helytelen jogi
vizsgélatot alkalmazott arra vonatkozélag, hogy fennéll-e az
Osszetévesztés veszélye az iitkozé védjegyek kozott, ameny-
nyiben elképzelhetének vélte az Osszetévesztés veszélyének
fennalldsdt, valamint azt, hogy az Gsszetévesztés veszélyét nem
lehet kizdrni. A felperes dlldspontja szerint a fellebbezési tandcs
ezaltal megforditotta a bizonyitdsi terhet, a felperestdl varva el
annak bizonyitdsit, hogy nem dll fenn az Osszetévesztés
veszélye. Tovabbd a fellebbezési tandcs nem tudta megfelelGen
megindokolni a rendelet 73. cikkével ellentétes hatdrozatat.

2005. december 16-dn benydjtott kereset — Biofarma
kontra OHIM

(T-442/05. sz. iigy)
(2006/C 74/45)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Biofarma (Neuilly-sur-Seine, Franciaorszdg) (képviseldk:
Victor Gil Vega és Antonia Ruiz Lopez, tigyvédek)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizaciés Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Anca Health Care
Limited

Kereseti kérelmek

— az Els6foki Birdsag helyezze hatdlyon kiviil az OHIM elsg
fellebbezési tandcsa 2005. szeptember 26-i hatdrozatit, és
allapitsa meg, hogy valdjaban fenndll az Osszetévesztés
veszélye a CAFON és a DAFLON védjegyek kozott, amelyek
hasonlé drukat jelolnek;

— az Els6foka Birdsdg az OHIM-ot kotelezze a koltségek — bele-
értve a felperes képviselGinek munkadijait is — viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentGje: Surtech Internacional Ltd.

A Dbejelentett kozisségi védjegy: a ,CAFON” szévédjegy az 5.
osztalyba tartozd druk (gydgyszerészeti termékek és anyagok)
tekintetében.

A felszdlaldsi eljdrdsban  hivatkozott védjegy vagy megjelolés
jogosultja: A felperes.

A felszdlaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a
,DAFLON” szévédjegy (Spanyolorszdgra, Portugdlidra, a
Benelux-dllamokra, Ausztridra, Franciaorszdgra és Olaszor-
szagra kiterjesztett lajstromozdssal) az 5. osztdlyba tartozé druk
(gyogyszerészeti termékek és anyagok) tekintetében.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felszélalds elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitasa.

Jogalapok: A kozosségi védjegyrdl sz6l6 40/94 rendelet 8. cikke
(1) bekezdése b) pontjanak téves alkalmazésa.



