2006.3.25.

Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 74)27

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: a ,JFLEX” nemzeti szovéd-
jegy a 3. ¢és 34. osztélyba tartozé aruk vonatkozdsaban.

A felszélaldsi osztdly hatdrozata: A felsz6laldsnak teljes egészében

helyt ad.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 15. cikkének és 43. cikke
(2) bekezdésének megsértése, mivel a Revlon (Svdjc) S. A. dltal
benytjtott bizonyitékot nem lehet a ,FLEX” szovédjegy vonat-
koz6 id8szak sordn torténd tényleges hasznélata valds bizonyi-
tékdnak tekinteni sem az Egyesiilt Kirdlysdgra, sem Franciaor-
szagra vonatkozolag.

A rendelet 8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak megsértése,
mivel az iitkozé védjegyek kozott nem dll fenn hasonl6sdg,
kovetkezésképpen az sszetévesztés veszélye sem.

2005. december 30-dn benyijtott kereset — Toyoda Koki
Kabushiki Kaisha kontra OHIM

(T-462/05. sz. iigy)
(2006/C 74/51)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Toyoda Koki Kabushiki Kaisha (székhelye: Aichi-Ken,
Japdn) (képviseld: J. F. Wachinger tigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcios Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg nyilvanitsa semmisnek a Bels§ Piaci
Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és formatervezési mintdk)
(OHIM) elsS fellebbezési tandcsa 2005. szeptember 14-i
hatdrozatit (R 1157/2004-1. sz. igy), és engedélyezze a
003157492 szdmon a védjegyekkel ellithat6 termékek és
szolgaltatisok osztdlyozdsirdl sz6l6 Nizzai Megéllapodas
szerinti 12. osztélyba tartozé ,jarmd- és jarmdalkatrész-szer-
kezetek és motorszerkezetek, az 6ndlld eliilsG felfiiggesztés
kivételével” tekintetében bejelentett ,IFS” szévédjegy lajstro-
mozasat;

— vagy, masodlagosan az Els6fokt Birdsdg nyilvanitsa sem-
misnek a Bels§ Piaci Harmonizdciés Hivatal (védjegyek és

formatervezési mintdk) (OHIM) els6 fellebbezési tandcsa
2005. szeptember 14-i hatdrozatit (R 1157/2004-1. sz.
tigy), és utalja vissza az {igyet a Bels§ Piaci Harmonizécios
Hivatal fellebbezési tandcsa elé djratdrgyalds és 4j hatdrozat
meghozatala céljabol;

— az alperest kotelezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett kozosségi védjegy: Az IFS” szovédjegy a 12. osztilyba
tartozé druk vonatkozdsiban - védjegybejelentési szam:
3 157 492

Az elbirdlé hatdrozata: A bejelentési kérelem elutasitdsa vala-
mennyi megjelolt dru vonatkozdsdban.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitasa

Jogalapok: A 40/94 tandcsi rendelet 7. cikke (1) bekezdése b) és
¢) pontjdnak megsértése, egyebek kozt az ,érintett vasarloko-
z0nség” téves meghatdrozdsa, valamint a jelentés helyteleniil
leirénak torténd mindsitése folytan.

2006. janudr 12-én benydtjtott kereset — Lengyel Koztir-
sasdg kontra az Europai Kozosségek Bizottsiga

(T-4/06. sz. iigy)
(2006/C 74/52)

Az eljdrds nyelve: lengyel

Felek

Felperes: Lengyel Koztdrsasdg (képvisels: Jarostaw Pietras,
kormdnyzati képviseld)

Alperes: az Eurdpai K6zosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— a cukordgazatban a 2004/2005-6s gazdasagi évre a termelési
illetékek Osszege, valamint a kiegészitd illeték meghatdroza-
sar6l szolo, 2005. oktéber 14-i 1686/2005/EK bizottsagi
rendelet (HL L 271. 2005.10.15, 12. o.) 2. cikkének
megsemmisitése;

— az Eurdpai Kozosségek Bizottsigdnak az eljrds koltségei
viselésére valé kotelezése.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a 1686/2005 rendelet 2. cikkének megsemmisitését
kéri, amelyben az 1260/2001/EK tandcsi rendelet () 16. cikké-
nek megfeleléen megallapitjidk a cukordgazat tekintetében a
2004/05-0s termelési évre a termelési illeték és a kiegészitd
illeték egyiitthatdjat az teljes veszteség nem fedezett részének
fedezése céljdbdl. A rendelet megtdmadott cikke azon tagdl-
lamok szdmadra, amelyek mar 2004. mdjus 1-je el6tt a kozosség
tagjai voltak és az ,Uj" tagallamok szdmdra eltérd kiegészitdil-
leték-egytitthatot ir eld.

A felperes keresetét az aldbbi jogalapokra alapitja:

— az Eurépai Bizottsdg illetékességének hidnya és az
1260/2001/EK tandcsi rendelet 16. cikkének megsértése,
amely az Eurépai Bizottsdgot csak az egész Kozosségre érvé-
nyes ugyanolyan értékdi egyiitthaté megallapitisira hatal-
mazta fel, amint azt a rendelet rendelkezéseinek kiilonbozé
nyelvi valtozatai megerdsitik, amelyek e tekintetben egyér-
telmtek és egymdssal egyezGek. A cukordgazat piaca kozos
szervezésének elvei nem csak nem igazolhatjdk, hanem ki is
zarjak az 1260/2001/EK rendelet rendelkezéseitdl vald elté-
rést.

— a kozosségi vivmanyok 4j tagéllamok dltali azonnali és teljes
atvétele elvének megsértése; a kiegészitd illeték eltérd egyiitt-
hat6i ugyanis olyan dtmeneti intézkedésnek tekintenddk,
amely nem a csatlakozdsi okmanyon és az annak alapjan el-
fogadott jogszabalyokon alapul. A felperes e tekintetben a
csatlakozdsi okmany 2. cikkére hivatkozik, amely az Osszes,
Lengyelorszdg dltal a tagsdgbdl adddd jog és kotelezettség
atvételének alapjat képezi, igy az el6z6 gazdasigi évekbdl
fennmaradt cukorpiaci talfizetések felhasznédldsdra irdnyuld
jog és a veszteségek fedezésére irdnyuld kotelezettség is dtvé-
telre kertilt;

— a hdtrdnyos megkiilonboztetés tilalmanak megsértése; a
felperes azt réja fel a Bizottsignak, hogy a megtdmadott ha-
tarozat szerinti egyiitthatok eltérésének egyetlen alapja a
tagdllamok Eurépai Unidhoz torténé  csatlakozdsdnak
idépontja. A csatlakozas kovetkezményei azonban kizdrdla-
gosan a csatlakozdsi okmanyban és az annak alapjn elfoga-
dott jogszabélyokban keriiltek szabélyozdsra, és az Eurdpai
Uni6é bévitésének idépontja nem képezhet olyan objektiv
feltételt, amely igazolhatna a killonbségtételt;

— a szolidaritas elvének megsértése; az egyes tagdllamok egytitt-
hatéinak megkiilonboztetése onkényes, ardnytalan és egyol-
dali koltségmegosztast jelent a cukorpiac finanszirozasa
tekintetében;

- a megtdmadott intézkedés hidnyos indokoldsa, mivel az
Eurdpai Bizottsdg nem nevezte meg sem azokat a koriilmé-
nyeket, amelyek megalapozzdk az egyiitthatdk eltérését, sem
pedig azon célokat, amelyeket az ilyen eltérés szolgdlhatna;

— lényeges eljarasi kovetelmény megsértése, mivel az
1686/2005/EK rendeletet a cukorpiaci igazgatasi bizottsdg
eljarasi szabdlyzata 3. cikkének és az Eurdpai Gazdasigi
Kozosség altal hasznalt nyelvek meghatdrozasardl szo6lo 1. sz.
rendelet () 3. cikkének megsértésével hoztdk; az Eurdpai
Bizottsdg ugyanis az ,egyeztetési” eljardsban nem terjesztette
elé a megtdmadott intézkedés javaslatanak lengyel véltozatat.
Ez a jogsértés azért killondsen lényeges, mert jogszabaly
javaslatdt érintette, és az Eurdpai Bizottsdg dllandé gyakorla-
tanak kifejez8dése a cukorpiaci igazgatdsi bizottsdg keretén
belil.

(") A cukordgazat piacanak kozos szervezésérdl sz6l6, 2001. junius 19-
i 1260/2001/EK tandcsi rendelet (HL L 178., 2001.6.30., 1. o.;
magyar nyelvii kiilonkiadds 3. fejezet, 33. kotet, 17. 0.)

() HL 17., 1958.10.6., 385. oldal, a mddositasokkal egységes szerke-
zetben; magyar nyelvi killonkiadds 1. fejezet, 1. kotet, 3. o.

A 2006 januir 9-én benyujtott kereset — Ddnia kontra
Bizottsig

(T-5/06 sz. iigy)

(2006/C 74/53)

Az eljdrds nyelve: ddn

Felek

Felperes: Dan Kiralysdg (Koppenhdga, Ddnia) (képviselS: Jorgen
Molde, meghatalmazott)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsga

Kereseti kérelmek

A felperes kéri, hogy az Els6fokt Birdsdg

— semmisitse meg az egyes veszélyes anyagok elektromos és
elektronikus berendezésekben valé alkalmazdsdnak korlato-
zasarol sz6lé 2002/95/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
iranyelv mellékletének a mdszaki haladdshoz valé hozzi-
igazitas céljabdl torténd modositdsardl szol6, 2005. oktdber
13-i 2005/717[EK bizottsdgi hatdrozatot (') annyiban,
amennyiben az a mellékletnek a deka-BDE polimer alkalma-
zdsokban val6 haszndlatdra vonatkozé 1. és 2. pontjaval kap-
csolatos; és

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.



