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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 86/11

megfelel§ el6zetes tevékenységgel Németorszagban. Masrészt az
atmeneti szabalyozds olyan kérelmezSkre torténd korldtozasa,
akik az irdnyadé id@szakban Németorszdgban gyakoroltak
el6zetes tevékenységet, ardnytalan: a szabélyozds célja, azaz a
felmeriilt igénytSl fiiggetleniil engedélyezendS pszichotera-
peutdk szdmdnak korldtozdsa ugyanis nem lenne veszélyben, ha
a migransok dltal mds tagdllamokban gyakorolt hasonlé vagy
egyenértékd tevékenységeket védelemre érdemes elGzetes tevé-
kenységnek ismernék el. A fenti okok miatt a jelen esetben a
letelepedés szabadsdgdnak olyan korldtozdsardl van sz6, amely
nem tekinthetd igazoltnak.

Az Eurépai Parlament dltal az Eurépai K6zosségek Bizott-
saga ellen 2006. janudr 11-én benydijtott kereset

(C-14/06. sz. iigy)
(2006/C 86/18)

(Az eljdrds nyelve: angol)

Az Eurdpai Parlament (képviselik: K. Bradley, A. Neergaard és 1.
Klavina, meghatalmazotti minéségben, kézbesitési cim: Luxem-
bourg) 2006. janudr 11-én (faxon 2006. janudr 6-dn) keresetet
nyUjtott be az Eurdpai Kozosségek Birdsidgahoz az Eurdpai
Kozosségek Bizottsaga ellen.

Az Eurdpai Parlament keresetében azt kéri, hogy a Birdsag:

1) Semmisitse meg az egyes veszélyes anyagok elektromos és
elektronikus berendezésekben valé alkalmazdsanak korlato-
zdsarol sz60l6 2002/95/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv mellékletének a miiszaki haladdshoz valé hozzdiga-
zitds céljabol torténd modositasardl szol6, 2005. oktdber
13-1 2005/717[EK bizottsdgi hatdrozatot;

2) kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsigat a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek:

A 2005. oktdber 13- 2005/717[EK bizottsdgi hatdrozat (') a
deka-bromodifenil-étereket (a tovdbbiakban: deka-BDE) mente-
siti az egyes veszélyes anyagok elektromos és elektronikus
berendezésekben valé alkalmazdsianak korldtozdsardl sz6lo
2002/95 eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv (%) 4. cikkének
(1) bekezdésében eldirt forgalomba hozatali tilalom aldl. A
felperes allitdsa szerint a Bizottsdg nem tartotta be az e mente-
sitésekre vonatkozéan az emlitett irdnyelv 5. cikkének (1)
bekezdésében eldirt feltételeket, és ezért tillépte az e rendelke-
z¢ésb6l szarmazo jogkorét. Mivel a deka-BDE haszndlatdnak az

egészségre ¢és a kornyezetre gyakorolt hatdsai tekintetében a
tudomdnyos édlldspont bizonytalan, a Bizottsdg nyilvinvaldan
tévesen értékelte a tudomdnyos bizonyitékokat, és nem tartotta
be az el@vigydzatossag elvét. A Bizottsdg, azdltal, hogy a
mentességet a deka-BDE valamennyi polimer-alkalmazdsdra
kivétel nélkil kiterjesztette, megsértette az ardnyossdg elvét. A
Bizottsdg elmulasztotta a deka-BDE mentesitésére vonatkozé
hatdrozatdnak megfelel§ indokldsat.

() HLL 271., 2005.10.15., 48-50. o.

() HL L 37, 2003.2.13., 19-23. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 13.
fejezet, 2. kotet, 127. o.

A Finanzgericht Miinchen 2005. december 8-i végzésével a

Juers Pharma Import-Export GmbH kontra Oberfinanz-

direktion Niirnberg iigyben benyijtott elGzetes dontés-
hozatal irdnti kérelem

(C-40/06. sz. iigy)
(2006/C 86/19)

(Az eljdrds nyelve: német)

A Finanzgericht Minchen 2005. december 8-i végzésével,
amely 2006. janudr 25-én érkezett a Birsdg Hivataldhoz, a
Juers Pharma Import-Export GmbH kontra Oberfinanzdirektion
Niirnberg tigyben el6zetes dontéshozatal irdnti kérelmet nydj-
tott be az Eurdpai Kozosségek Birsdgahoz.

A Finanzgericht Miinchen a kovetkez8 kérdésrél kéri a Birdsdg
dontését:

Ugy kell-e értelmezni a vam- és statisztikai némenklattrardl,
valamint a K6z6s Vamtarifdrdl szol6 2658/87/EGK tandcsi ren-
delet I. mellékletének modositasardl szold, 2003. szeptember
114 1789/2003EK bizottsdgi rendelet () I melléklete szerinti
Kombindlt Némenklattirdt, hogy a 3004 vamtarifaszam ald kell
besorolni azon melatonin-kapszuldkat, amelyek a gydgysze-
rekre vonatkozé forgalomba hozatali engedély hidnyaban élel-
miszerkiegészitként vannak feltiintetve?

(') HL L 281., 1. o.; magyar nyelvi kiilonkiadds 2. fejezet, 14. kotet,
3. 0.



