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A tobbi fél az eljdrdsban: az Eur6pai Unié Tandcsa és az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga

A fellebbezék kérelmei

— A Bir6sag helyezze hatdlyon kiviil az Elséfokd Birdsag 2005.
december 14-i itéletét;

— amennyiben lehetségesnek itéli, dontson érdemben, elismerve
a felpereseknek az alperesek jogszerti vagy jogszertitlen
magatartdsabol ered§ kdra megtéritésének jogat;

- mindenképpen kotelezze az alpereseket a jelen és az elséfoku
eljards koltségeinek viselésére;

- mésodlagosan allapitson meg méltanyos kértalanitast a felpe-
resek javdra az Els6fokd Birdsdg eldtti eljdrds ésszertitlen
elhazoéddsa okdn;

— hozza meg a méltanyossdg alapjan sziikségesnek itélt egyéb
intézkedéseket.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek azt illitjdk, hogy a megtdmadott itéletbdl teljesen
hidnyzik az egyik hivatkozott {6 érvre vonatkozé indokolds,
tehdt a jelen digyet jellemzd$ sajitos ténybeli koriilmények
kozott jogosultak a Kereskedelmi Vildgszervezet Fellebbezési
Testiilete altal elfogadott hatdrozatra a kartéritési kereset tekin-
tetében a Kozosség jogellenes magatartdsinak bizonyitdsa
céljabdl hivatkozni.

A T-135/01. sz., Giorgio Fedon & Figli SpA, Fedon

America, Inc. kontra az Eurdpai K6zosségek Bizottsiga és

az FEurépai Unié Tandcsa iigyben 2005. december

14-én hozott itélet ellen a Giorgio Fedon & Figli SpA,

Fedon America, Inc. dltal 2006. mércius 1-jén benydjtott
fellebbezés

(C-121/06. P. sz. iigy)
(2006/C 108/11)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Fellebbezék: Giorgio Fedon & Figli SpA, Fedon America, Inc.
(képviselk: 1. Van Bael, F. Di Gianni és A.. Cevese tigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga és az
Eurépai Unié Tandcsa

A fellebbezdk kérelmei

— A Birdsag helyezze hatdlyon kiviil az Elséfoka Birdsdg 2005.
december 14-i itéletét;

— amennyiben lehetségesnek itéli, dontson érdemben, elismerve
a felpereseknek az alperesek jogszeri vagy jogszer(itlen
magatartdsabol ered§ kdra megtéritésének jogat;

- mindenképpen kotelezze az alpereseket a jelen és az elséfoki
eljards koltségeinek viselésére;

— masodlagosan dllapitson meg méltanyos kdrtalanitast a felpe-
resek javdra az Els6fokd Birdsdg el6tti eljards ésszertitlen
elhtizéddsa okén;

— hozza meg a méltanyossdg alapjan szitkségesnek itélt egyéb
intézkedéseket.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek azt allitjdk, hogy a megtdmadott itéletbdl teljesen
hidnyzik az egyik hivatkozott f§ érvre vonatkozé indokolds,
tehdt a jelen iigyet jellemz8 sajitos ténybeli koriilmények
kozott jogosultak a Kereskedelmi Vildgszervezet Fellebbezési
Testiilete dltal elfogadott hatdrozatra a kartéritési kereset tekin-
tetében a Kozosség jogellenes magatartdsinak bizonyitdsa
céljabol hivatkozni.

A T-33/01. sz., Infront WM AG (kordbban Kirchmedia WM
AG) kontra az Furdépai Kozosségek Bizottsiga iigyben
2005. december 15-én hozott itélet ellen az Eurdpai

Kozosségek Bizottsdga dltal 2006. mdrcius 1-jén benydjtott
fellebbezés

(C-125/06. P. sz. iigy)
(2006/C 108/12)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Fellebbezg: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk: K.
Banks és M. Huttunen, meghatalmazottak)
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A tbbi fél az eljdrdsban: a Francia Koztarsasig, Nagy-Britannia
és Eszak-Irorszag Egyesiilt Kirdlysdga, az Eurdpai Parlament és
az Eurépai Uni6 Tandcsa

A fellebbezd kérelmei

— A Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil az Els6fokd Birdsdgnak a
T-33/01. sz., Infront WM AG kontra Bizottsdg tigyben 2005.
december 15-én hozott itéletét;

— hozzon végleges dontést a kérdésrdl, és mondja ki, hogy a
T-33/01. sz. tigyben benytjtott kereset elfogadhatatlan volt;

— kotelezze a T-33/01. sz. iigy felperesét a Bizottsdg altal ebben
az tigyben, és a jelen fellebbezési eljardsban viselt koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen fellebbezés azon a kérdésen alapul, hogy egy jogi aktus
kozvetleniil és személyében érint egy jogalanyt az EK 230. cikk
negyedik bekezdése értelmében. A Bizottsdg azt allitja, hogy a
megtdmadott itéletben az Els6foka Birdsdg jogban vald tévedést
kovetett el e fogalmak értelmezése és alkalmazdsa sordn. Véle-
ménye szerint az Els6fokii Birdsdg megingatta azt az intéz-
ményi egyenstlyt, amely valamely kozosségi jogi aktus jog
jogszertiségének vitatdsa tekintetében a kozosségi birdsighoz
fordulds feltételeinek szabdlyozdsdban titkrozédik. Az Elséfoki
Bir6sdg megillapitotta, hogy a Bizottsdg hatdrozata kozvetleniil
és személyében érint egy véllalkozast, amelyrdl legfeljebb azt
lehetett volna megallapitani, hogy kozvetett mddon gazdasagi
jellegli kart szenvedett el a szban forgd hatarozat kovetkezmé-
nyeként, és e kdr valoszintiségét sem bizonyitotta. Az Els6foki
Birdsig tgy itélte meg, hogy tobb, az elséfoku eljirds felpere-
séhez hasonld helyzetben levs gazdasagi szerepld tekintetében
kozos egyes elemek okdn érintette személyében a jogi aktus a
felperest.

A tripoli Dioikitiko Protodikeio (Gorogorszag) dltal 2006.

mdrcius 3-dn benydjtott el6zetes dontéshozatal irdnti

kérelem - CARREFOUR - MARINOPOULOS kontra

tripoli Nomarchiaki Aftodioikisi (megyei kozigazgatdsi
hivatal)

(C-126/06. sz. iigy)
(2006/C 108/13)

Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

A tripoli Dioikitiko Protodikeio (els6fokti kozigazgatasi birdsag)

Az alapeljéris felei

Felperes: CARREFOUR — MARINOPOULOS.

Alperes: a tripoli Nomarchiaki Aftodioikisi (megyei kozigazga-
tasi hivatal)

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

a) Az elGzetes dontéshozatalra utalé végzés indokoldsdban
emlitett ,bake-off” termékek értékesitéséhez sziikséges
elézetes engedély az EK 28. cikke értelmében mennyiségi
korldtozassal azonos hatdst intézkedésnek mindsiil-e?

b) Igenl vélasz esetén, a siitodei tevékenység végzésének
elfeltételét  képezs elSzetes engedély  kizdrdlagosan
mindségli célzatii-e, amennyiben egyszertien az értékesitett
pékaru jellemzdinek (illata, ize, szine és kenyérhéj jellege) és
tapldlkozasi értékének tekintetében tesz mindségi kiilonb-
séget (a Birsdg C-325/00. sz., Bizottsdg kontra Németor-
szdg tigyben 2002. november 5-én hozott itélete [EBHT
2000., 1-9977. o), vagy a fogyasztd és a kozegészség
minden esetleges mindségi valtozatdstdl vald védelme a célja
(a gorog legfels6bb birdsag 3852/2002 sz. itélete)?

¢) Figyelemmel arra, hogy a fent emlitett korlatozds megkiilon-
boztetés nélkil minden, akar belfoldi, akdr kozosségi ,bake-
off” termékre alkalmazandd, e kérdés kozosségi jogi vetii-
lettel rendelkezik-e, illetve e korldtozds kozvetleniil vagy
kozvetve, illetve ténylegesen vagy potencidlisan hatdssal
lehet-e e termékek tagdllamok kozotti kereskedelmére?

2006. mdrcius 3-dn benytjtott kereset — az Eurépai Kozos-
ségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-127/06. sz. iigy)

(2006/C 108/14)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eur6pai Kozosségek Bizottsdga (képviselS: A. Aresu
meghatalmazott)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség



