
– másodlagosan, jelöljön ki szakértőt vagy szakértő testületet,
aki tájékoztatja az Elsőfokú Bíróságot arról a kérdésről, hogy
milyen feltételek esetén alkalmas valamely gyártott termék
formája vagy annak körvonalainak kinézete, ahogyan a mellé
helyezett szó arra, hogy a vásárlóközönség emlékezetére – a
termék kereskedelmi származásának jelzéseként – hatással
legyen; valamint később rendelkezzen a költségekről.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az érintett közösségi védjegy: Egy táskát ábrázoló ábrás védjegy a
18. osztályba tartozó áruk tekintetében (003598571 sz.
védjegybejelentés)

Az elbíráló határozata: a lajstromozás megtagadása.

A fellebbezési tanács határozata: a fellebbezés elutasítása.

Jogalapok: A 40/94 tanácsi rendelet 4. cikkének, és 7. cikke (1)
bekezdése b) pontjának megsértése. A felperes arra hivatkozik,
hogy a védjegy kellő megkülönböztető képességgel rendelkezik
ahhoz, hogy megkülönböztethető legyen, és hogy egyedivé
tegyen valamely vállalkozástól származó táskát vagy táska-
szériát a más vállalkozásoktól származókhoz képest.

2006. március 3-án benyújtott kereset – Fox Racing kontra
OHIM

(T-74/06. sz. ügy)

(2006/C 108/44)

A keresetlevél nyelve: angol

Felek

Felperes: Fox Racing Inc. (Morgan Hill, Amerikai Egyesült
Államok) (képviselő: P. Brownlow Solicitor)

Alperes: Belső Piaci Harmonizációs Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési minták) (OHIM)

A másik fél a fellebbezési tanács előtti eljárásban: Lloyd IP Limited
(Penrith, Egyesült Királyság)

Kereseti kérelmek

– az Elsőfokú Bíróság helyezze hatályon kívül a Belső Piaci
Harmonizációs Hivatal (védjegyek és formatervezési minták)
(OHIM) első fellebbezési tanácsának (az R 1180/2004-1. sz.
ügyben) 2005. december 8-án hozott határozatát abban a
részében, amelyben az elutasította a védjegybejelentést a
motoros és védősisakok, valamint védőruházat motorosok és
kerékpárosok részére (9. osztály) és a ruházati cikkek, külö-
nösen dzsekik, esőkabátok, melegítő-felsők, mezek, ingek,

alsónadrágok, blúzok, harisnyanadrágok, rövidnadrágok,
kalapok, sapkák, pántok, fejpántok, kesztyűk, övek, cipők,
csizmák, zoknik és kötények (25. osztály) tekintetében;

– az Elsőfokú Bíróság az OHIM-ot kötelezze a jelen keresettel
kapcsolatos költségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A közösségi védjegy bejelentője: A felperes.

Az érintett közösségi védjegy: A „SHIFT” szóvédjegy a 9., 16., 18.
és 25. osztályba tartozó áruk tekintetében – 2 419 349 sz.
védjegybejelentés.

A felszólalási eljárásban hivatkozott védjegy vagy megjelölés
jogosultja: Lloyd Lifestyle Limited.

A hivatkozott védjegy vagy megjelölés: A „Swift” közösségi ábrás
védjegy és korábbi lajstromozatlan szóvédjegy, valamint a
„Swift leathers” nemzeti ábrás védjegy a 9. és 25. osztályba
tartozó áruk tekintetében.

A felszólalási osztály határozata: A lajstromozás megtagadása.

A fellebbezési tanács határozata: Hatályon kívül helyezte a vitatott
határozatot abban a részében, amelyben az elutasította a beje-
lentést a „manométer (feszmérő)” és a 16. és 18. osztályba
tartozó áruk tekintetében, a vitatott határozatot egyéb részeiben
helyben hagyta.

Jogalapok: A 40/94/EK tanácsi rendelet 8. cikke (1) bekezdése b)
pontjának megsértése.

2006. február 24-én benyújtott kereset – Plásticos
Españoles (Aspla) kontra Bizottság

(T-76/06. sz. ügy)

(2006/C 108/45)

Az eljárás nyelve: spanyol

Felek

Felperesek: a Plásticos Españoles S.A. (Aspla) (Torrelavega, Spa-
nyolország) (képviselők: E. Garayar és A. García Castillo
ügyvédek)

Alperes: az Európai Közösségek Bizottsága

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Elsőfokú Bíróság

– állapítsa meg a jelen kereset elfogadhatóságát;
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– semmisítse meg a COMP/F/38.354 ipari zsákok ügyben
2005. november 30-án hozott C(2005)4634 bizottsági hatá-
rozatot; vagylagosan, csökkentse jelentős mértékben Plásticos
Españoles S.A.-ra kiszabott bírság összegét; és

– kötelezze a Bizottságot a költségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset a COMP/F/38.354 ipari zsákok ügyben 2005.
november 30-án hozott C(2005)4634 bizottsági határozat
megsemmisítésre irányul. A Bizottság a megtámadott határozat-
ban megállapította, hogy a felperes, más vállalkozásokkal együt-
tesen megsértette az EK 81. cikket az 1991-2002 időszakban
azzal, hogy részt vett a műanyag ipari zsákok gyártói közötti
megállapodásokban és összehangolt magatartásokban, amelyek
érintették Németországot, Belgiumot, Hollandiát, Luxemburgot,
Spanyolországot és Franciaországot. A fenti jogsértések miatt a
Bizottság a felperesre az Armando Alvarez S.A.-val egyetemle-
gesen bírságot szabott ki.

Keresete alátámasztására a felperes a következőket adja elő:

– A Bizottság értékelési hibát vétett a felperes magatartásának
körével, az érintett földrajzi- és termékpiac, valamint a piaci
kvóták meghatározásával kapcsolatban, amelyek a bírság
kiszámításának alapját képezik.

– Az EK 81. cikk (1) bekezdésének, valamint a jogbiztonság
elvének megsértése a jogsértés „egységes és folytatólagos”-
ként való minősítése, valamint a megbírságolt vállalkozások
felelősségének téves megállapítása révén;

– Vagylagosan, az EK 81. cikk (1) bekezdésének, valamint a
jogbiztonság elvének megsértése a jogsértés „egységes és foly-
tatólagos”-ként való minősítése a felperes tekintetében, vala-
mint a felperes egyéni felelősségének téves megállapítása
révén, amely a Stempher B.V.-vel összevetve – amely vállal-
kozás a Bizottság szerint szintén részt vett a kérdéses jogsér-
tésben – hátrányos megkülönböztetést valósít meg.

– A 17/1962 irányelv (1) 15. cikke (2) bekezdésének, valamint
a bírság kiszabásáról szóló iránymutatás megsértése a felpe-
resre kiszabott bírság téves kiszámítása révén és az egyenlő
bánásmód, valamint az arányosság elvének megsértése a
bírság meghatározása során.

(1) A Szerződés 85. és 86. cikkének végrehajtásáról szóló első, 1962.
február 6-i 17. tanácsi rendelet (HL 1962. 13., 204. o., magyar
nyelvű különkiadás 8. fejezet, 1. kötet, 3. o.)

2006. március 3-án benyújtott kereset – Budapesti Erőmű
kontra Bizottság

(T-80/06. sz. ügy)

(2006/C 108/46)

Az eljárás nyelve: angol

Felek

Felperes: a Budapesti Erőmű zártkörűen működő részvénytár-
saság (Budapest, Magyarország) (képviselők: M. Powell solicitor,
valamint C. Arhold és K. Struckmann ügyvédek)

Alperes: az Európai Közösségek Bizottsága

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Elsőfokú Bíróság:

– semmisítse meg a C 41/2005 (korábbi NN 49/2005) Magyar-
országi átállási költségek állami támogatási ügyben 2005.
november 9-én hozott határozatot, amellyel az Európai
Bizottság hivatalos vizsgálati eljárást kezdeményezett, vagyla-
gosan semmisítse meg a határozatot, amennyiben az a
felperes által kötött villamos energia-vásárlási megállapodá-
sokra vonatkozik;

– ítélje meg a jelen eljárás költségeit a felperesnek;

– tegyen meg minden további szükséges intézkedést.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes magyarországi tömbfűtő- és elektromos áramszolgál-
tató. A Bizottság a megtámadott határozatban hivatalos vizsgá-
lati eljárás kezdeményezése mellett döntött, a magyar áramszol-
gáltatók és az állami tulajdonú átviteli rendszerüzemeltető által
kötött villamos energia-vásárlási megállapodások formájában
nyújtott feltételezett új állami támogatás kapcsán (1).

Keresete alátámasztásaként a felperes arra hivatkozik, hogy a
Bizottságnak nem rendelkezett hatáskörrel a megtámadott hatá-
rozat meghozatalára. A felperes szerint a Csatlakozási
Szerződés 4. melléklete 3. fejezetének 1. pontjából (2) és a
659/1999 rendelet (3) 1. cikkének b) pontjából az következik,
hogy a Bizottság hatásköre kizárólag az új tagállam csatlakozá-
sának időpontja után alkalmazandó állami támogatásokra terjed
ki. A felperes azzal érvel, hogy a villamos energia-vásárlási
megállapodásokat a csatlakozás előtt kötötték és a csatlakozás
után nem alkalmazandók.
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