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C 143/13

A Birésag (elsG tandcs) 2006. dprilis 27-i itélete (a Social

Security Commissioner elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — Sarah Margaret Richards kontra Secretary of
State for Work and Pensions

(C-423/04. sz. igy) ()

(Férfiak és nék kozott a szocidlis biztonsdg teriiletén megva-
lésulé egyenlé bandsmod — A 79/7/EGK irdnyelv — Az éreg-
ségi nyugdijnak himnemiibl nénemiivé dtvdltoztato sebészeti
beavatkozdson dtesett transzszexudlis személytdl, e személy

s

60 éves kordban torténd megtagaddsa)
(2006/C 143/23)

Az eljdrds nyelve: angol

A kérdést elGterjesztd birosigok

Social Security Commissioner

Az alapeljaris felei
Felperes: Sarah Margaret Richards

Alperes: Secretary of State for Work and Pensions

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem - Social Security
Commissioner — A férfiak és a n6k kozotti egyenld bandsméd
elvének a szocidlis biztonsdg teriiletén torténs fokozatos
megvalositdsardl sz6l6, 1978. december 19-i 79/7/EGK tandcsi
irdnyelv 4. és 7. cikkének értelmezése — Az oregségi nyugdijnak
himnembdl nénemtivé dtviltoztaté sebészeti beavatkozdson
atesett transzszexudlis személytdl, e személy 60 éves kordban
torténé megtagadasa, amely életkor elérésekor oregségi nyug-
dijra lett volna jogosult, amennyiben sziiletésekor nénemd lett
volna

Rendelkezd rész

1) A férfiak és a ndk kozotti egyenld bandsmdd elvének a szocidlis
1978. december 19-i 79/7/EGK tandcsi irdnyelv 4. cikkének (1)
bekezdését akként kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan
szabdlyozds, amely megtagadja az oregségi nyugdijat a férfibol —
a nemzeti jogban meghatdrozott feltételek betartdsdval — ndvé vdlt
személyt6l azzal az indokkal, hogy nem tolttte be a 65. életévet,

mikozben ugyanez a személy 60. életéve betiltésétdl jogosult lett
volna oregségi nyugdijra, ha a nemzeti jog alapjdn nének tekin-
tették volna.

2) A jelen itélet joghatdsait id6ben nem kell korldtozni.

(") HL C 300., 2004.12.4.

A Bir6sdg (harmadik tandcs) 2006. éprilis 6-i itélete -
Eurépai Kozosségek Bizottsiga kontra Osztrdk Koztdr-
sasag

(C-428/04. sz. iigy) ()

(Tagdllami kotelezettségszegés — 89/391/EGK irdnyelv — A
munkavdllalok munkahelyi biztonsdgdnak és az egészségiik
védelmének javitdsdt Osztonzd intézkedések — Az dtiiltetés
érdekében hozott intézkedések kozlésének elmaraddsa — Nem
megfeleld vagy nem teljes dtiiltetés — A 2. cikk (1) bekezdése,
a 7. cikk (3) bekezdése, a 8. cikk (2) bekezdése, a 11. cikk (2)
bekezdésének c) és d) pontja, a 13. cikk (2) bekezdésének b)
pontja, valamint a 18. cikk)

(2006/C 143[24)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesek: Eurdpai Kozosségek Bizottsdga (képviselik: N. Yerrell
és H. Kreppel, meghatalmazotti minéségben)

Alperes: Osztrak Koztarsasag (képviseli: C. Pesendorfer, megha-
talmazotti mingségben)

Az iigy tirgya

Tagallami kotelezettségszegés — A munkavdllalok munkahelyi
biztonsdgdnak és egészségvédelmének javitdsat 6sztonzd intéz-
kedések bevezetésérdl szolo, 1989. junius 12 i 89/391/EGK
tandcsi irdnyelv (HL L 183., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds
5. fejezet, 1. kotet, 349. o.) hidnyos és nem megfelel§ atiiltetése
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Az itélet rendelkezd része

1) Az Osztrdk Koztdrsasdg — mivel a munkavdllalék munkahelyi
biztonsdgdnak és egészségvédelmének javitdsdt osztinzd intézke-
dések bevezetésérdl szold, 1989. junius 12 i 89/391/EGK tandcsi
irdnyelv 18. cikkének (1) bekezdésében foglaltakkal ellentétesen az
eldirt hatdridén beliil nem fogadta el a tartomdnyi tandrok jogdl-
ldsdrol sz6lo torvényt (Landeslehrer-Dienstrechtsgesetz), és mivel
az irdnyely 2. cikkének (1) bekezdését a Tirol tartomdnybeli
kotelezG alapfokii oktatdsban részt vevd tandrok tekintetében, az
irdnyelv 7. cikkének (3) bekezdését, 8. cikkének (2) bekezdését, 11.
cikke (2) bekezdésének c) és d) pontjat és 13. cikke (2) bekezdé-
sének b) pontjdt nem, vagy hidnyosan iiltette dt — nem teljesitette
az irdnyely emlitett rendelkezéseibdl eredd kotelezettségeit.

2) A Birdsdg a keresetet ezt meghaladd részében elutasitja.

3) Az Osztrdk Koztdrsasdg koteles viselni sajdt koltségeit és az
Eurdpai Kozosségek Bizottsdga koltségeinek dthatodt.

() HL C 314., 2004.12.18.

A Birdsag (III. tandcs) 2006. dprilis 27-i itélete (a Hoge

Raad der Nederlanden elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelmei) — H. A. Solleveld kontra Staatssecretaris van
Financién

(C-443/04. és C-444/04. sz. egyesitett iigyek (')

(Hatodik HEA-irdnyelv — A 13. cikk A. része (1) bekezdé-

sének c) pontja — Addmentességek — Orvosi és paramedici-

ndlis hivatdsok gyakorldsa keretében nyijtott egészségiigyi

szolgdltatdsok — Fizioterapeuta, illetve pszichoterapeuta dltal

végzett terdpids kezelések — A paramedicindlis hivatdsnak az

érintett tagdllam szerinti meghatdrozdsa — Mérlegelési jogkor
— Korldtok)

(2006/C 143/25)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt§ birdsig

Hoge Raad der Nederlanden

Az alapeljiris felei
Felperesek: H. A. Solleveld

Alperes: Staatssecretaris van Financién

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Hoge Raad der Neder-
landen — A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabé-
lyainak 0Osszehangoldsarél — kozos hozzdadottértékadd-rend-
szer: egységes addalap-megdllapitdsrol sz0l6, 1977. mdjus 17-
77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar
nyelvi killonkiadds 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0.) 13. cikke A. része
(1) bekezdése c) pontjanak értelmezése — Az érintett tagallamok
altal meghatdrozott orvosi és paramedicindlis hivatdsok gyakor-
lasa keretében nytjtott egészségiigyi szolgdltatdsok adémentes-
sége — Valamely fizioterapeuta dltal a nemzeti orvosi vagy para-
medicindlis tevékenységek korén kiviil végzett tevékenységek

Rendelkezd rész

A tagdllamok forgalmi addra vonatkozé jogszabdlyainak dsszehango-
ldsdrdl — kozos hozzdadottértékadé-rendszer: egységes addalap-megdl-
lapitdsrdl szolé, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv 13. cikke A. része (1) bekezdésének c) pontjdt akként kell
értelmezni, hogy e rendelkezés az abban rigzitett adémentesség alkal-
mazdsa szempontjdbdl mérlegelési jogkort Dbiztosit a tagdllamok
részére a paramedicindlis hivatdsok és az e hivatdsok keretében nyij-
tott egészségiigyi elldtdsok meghatdrozdsa tekintetében. A tagdlla-
moknak e mérlegelési jogkor gyakorldsa sordn azonban tiszteletben
kell tartaniuk egyfeldl e rendelkezés céljdt, miszerint biztositani kell,
hogy az adémentesség kizdrolag a sziikséges szakmai képesitéssel
rendelkezd  személyek dltal nydjtott szolgdltatdsokra vonatkozzék,
masfeldl pedig az addsemlegesség elvét.

Kizdrélag annyiban ellentétes a fenti céllal és elwvel az a nemzeti
jogszabdly, amely kizdrja a pszichoterapeutdkat a paramedicindlis
hivatdsok meghatdrozdsdbél, amennyiben a pszichoterdpids kezelések
mentesek a HEA aldl akkor, ha azokat pszichidterek, pszicholégusok
vagy bdrmely mds orvosi vagy paramedicindlis hivatds gyakorldi
végzik, jollehet azok mindsége egyenértékiinek tekinthetd abban az
esetben, ha azokat pszichoterapeutdk nytjtjdk, figyelembe véve ez
utébbiak szakmai képesitését. Ennek mérlegelését a kérdést eldterjesztd
birésdgnak kell elvégeznie.

Kizdrolag annyiban ellentétes a fenti céllal és elvvel az a nemzeti
jogszabdly, amely kizdrja a fizioterapeutdk dltal végzett bizonyos, a
zavard térmezd diagnézissal torténd beavatkozdsokhoz hasonld egész-
ségiigyi tevékenységeket a paramedicindlis hivatdsok meghatdrozd-
sdbdl, amennyiben e kezelések mentesek a HEA al6l akkor, ha azokat
orvosok vagy fogorvosok végzik, jollehet azok mindsége egyenértékiinek
tekinthetd abban az esetben, ha azokat fizioterapeutdk nytjtjdk, figye-
lembe véve ez utdbbiak szakmai képesitését. Ennek mérlegelését a
kérdést eldterjesztd birosdgnak kell elvégeznie.

(') HL C 6., 2005.01.08.



