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(El6készitd jogi aktusok)

REGIOK BIZOTTSAGA

2006. FEBRUAR 15-16-1, 63. PLENARIS ULES

Régiok Bizottsiga vélemény — Targy: ,Feliilvizsgilt javaslat tandcsi és eurdpai parlamenti rendeletre
a vasti és koziti személyszallitasi kozszolgaltatasrol”

(2006/C 192/01)
A REGIOK BIZOTTSAGA

TEKINTETTEL a ,Felillvizsgdlt javaslatra tandcsi és eurdpai parlamenti rendeletre a vastti és kozati
személyszallitdsi kozszolgaltatdsrol” COM(2005) 319 final — 2000/0212 (COD);

TEKINTETTEL a Tandcs 2005. szeptember 27-i hatdrozatdra, mely szerint az Eurdpai Kozosséget létre-
hozé szerz8dés 265. cikkének (1) és (71) bekezdései alapjan a fenti témaban konzulticiot kezdeményez az
RB-vel;

TEKINTETTEL elnokének 2005. mdrcius 23-i hatdrozatdra, amelyben vélemény kidolgozdsdval bizta meg
a ,Teriileti kohézids politika” szakbizottsdgot;

TEKINTETTEL a Tandcs 1969. jinius 26-i, 1191/69 (EGK) rendeletére a vasiiti, koziti és belvizi kozlekedési
kozszolgdltatds fogalmdban benne rejld kitelezettségek terén a tagdllamok tevékenységérdl, amelyet utoljara az
1893/91 (EGK) rendelet médositott;

TEKINTETTEL a COM(2002) 107 final 4ltal médositott COM(2000) 7 final rendeletjavaslatra a vasiti,
koziti és belvizi személyszdllitdsi kozszolgdltatdssal kapcsolatos elvdrdsok és ezen kozszolgdltatdsi szerz6dések odaitélé-
sének terén a tagdllamok tevékenységérdl;

TEKINTETTEL véleményére (CdR 292/2000 fin (')) a vastiti, koziti és belvizi személyszdllitdsi kozszolgdltatdssal
kapcsolatos  elvdrdsok és ezen kozszolgdltatdsi szerzédések odaitélésének terén a tagdllamok tevékenységérdl
(COM(2000) 7 final — 2000/0212 (COD));

TEKINTETTEL a Bir6sdg 2003. jalius 24-i, az Altmark Trans GmbH kontra Regierungsprisidium Magde-
burg/Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH {igyben hozott C-280/00 sz. itéletére, valamint a Birdsdg
2005. janudr 114, a Stadt Halle — RPL Recyclingpark Lochau GmbH kontra Arbeitsgemeinschaft Thermi-
sche Restabfall- und Energieverwertungsanlage TREA Leuna tigyben hozott C-26/03 sz. itéletére;

TEKINTETTEL a ,Teriileti kohézids politika” szakbizottsag dltal e targyban 2005. december 2-dn elfoga-
dott véleménytervezetre (CdR 255/2005 rev. 1) (el6add: Bernard Soulage, Rhone-Alpes régié onkormany-
zatdnak els@ alelnoke (FR/PES));

a 2006. februdr 15-16-dn tartott 63. plendris iilésén (a februdr 16-i iilésnapon) elfogadta az alibbi
véleményt.

(") HL C 253, 2001. szeptember 12., 9. o.
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I. Altalinos észrevételek
A Régiok Bizottsiga

azon a véleményen van, hogy a tomegkozlekedésre kedvezd
hatéssal lesz a versenyfeltételek egységesitése és a jogi bizony-
talansig visszaszoritdsa;

agy véli, hogy sziikség van a tomegkozlekedési szolgdltatdsok
versenyfeltételeinek harmonizdldsira és pontositdsira, hogy
biztositani lehessen a kozszolgiltatdsi kotelezettségek és a
szolgéltatdsok javadalmazdsinak nagyobb dtlathatdsagit.

1. A kozszolgdltatdsi kotelezettségek szerzédésbe foglaldsdt illetGen:

1.1  egyetért az éltaldnos érdekii gazdasigi szolgdltatisok
nyujtasat elGsegitd dllami timogatdsok sajdtos jellegének elisme-
résével, valamint a kozszolgaltatdsi szerz8dések meghatdroza-
saval, melyek mindkét fél jogait és kotelezettségeit rogzitik;

1.2 iidvozli a szocidlis és teriileti célkitiizésekre vonat-
koz6 szabdlyozds semlegességét, amelyet minden illetékes
hatdsag kovet;

1.3 kedvezden fogadja azt az okfejtést a szerzGdéseket
illetden, amely elfogadja a kozszolgaltatasi kotelezettségek
szerepét a tarsadalmi és teriileti kohézié célkitiizéseinek teljesi-
tésében. A kozszolgdltatdsi szerz8dések lehetdvé teszik a
kozszolgaltatdsi kotelezettségek és koltségeik dtlthaté leirdsat.

2. A szolgdltatdsok megszervezését illetden:

2.1  mnagyra értékeli, hogy — a szubszidiaritds elvének tisz-
teletben tartdsa érdekében — a rendelettervezet biztositja a terii-
leti onkormanyzatok szdmdra azt a mozgasteret, amely sziik-
séges ahhoz, hogy meg tudjanak felelni a kozlekedési kozszol-
géltatds helyi igényei sajatossagainak és komplex jellegének az
onkormdnyzatok tarsadalmi és teriileti kohézids célkittizéseivel
Osszhangban;

2.2 emlékeztet a helyi onkormdnyzatok kozigazgatdsi
szabadsdgdnak elve melletti elkotelezettségére, amely elismeri
szuverén jogukat arra, hogy megvélasszdk tomegkozlekedési
szolgéltatdsaik irdnyitdsinak maodjat, és ez megfelel a legtobb
tagdllamban hatdlyos torvényeknek is;

2.3 iidvozli, hogy az illetékes hatdsdgok szabadon vélaszt-
hatjdk meg az irdnyitds moédjit, ami elvezet a helyi igények
sokféleségének és a termelési feltételek véltozatossaganak figye-
lembevételéhez;

2.4 elviekben tdmogatja a f6ldrajzi behatdrolds szabilyit a
bels§ szolgaltatok szdmara (5. cikk (2) bekezdés), amellyel
lehet6vé valik az ,0sszeférhetetlen” tdmogatdsok gyantjanak
megsziintetése, ugyanakkor megmarad a bels§ szolgaltaté
igénybevételének lehetésége. Ugy itéli meg, hogy a foldrajzi
behatédrolds elve nem zdrja ki annak lehetdségét, hogy a teriileti

onkormdnyzatok bizonyos kozlekedési szolgaltatisok folyama-
tossagat kozigazgatasi hatdraikon tdl is biztositsak;

2.5  megerdsiti, hogy kedvez8en fogadja a helyi tomegkoz-
lekedési dgazat piacdnak megnyitdsit a ,szabdlyozott verseny”
elvei alapjan, amelyek értelmében a tirsadalom legsebezhetdbb
tagjainak és a hatranyos helyzet(i varosrészekben él6 munkake-
resGknek a sziikségleteit is figyelembe kell venni, és amely
ugyanakkor kornyezeti szempontbdl fenntarthato;

2.6 iidvozli az illetékes hatésigoknak a szolgdltatisnyijtds
szerzGdéses megszervezésének terén val felelGsségének elis-
merését; Az illetékes hatdsagok maguk vélaszthatjdk majd meg,
hogy egy vagy tobb kozlekedési szolgéltatdsi szerz8dést kotnek,
és szabadon donthetnek a kockdzatmegosztdsrol is;

2.7 iidvozli a versenyeztetés rugalmassdgat: a kozszolgdlta-
tasi szerz8dést megelSzhetik targyaldsok (5. cikk (3) bekezdés),
de a szolgdltatdsnydjtds megszakaddsa esetén helyettesitheti
kozvetlen odaitélés (5. cikk (5) bekezdés);

2.8  meglepetten veszi tudomdsul, hogy a belvizi és
tengeri kozlekedés varosok teriiletére es§ elemeit kizartdk az Gj
rendeletjavaslatbol. Az RB sajnélatdt fejezi ki amiatt, hogy a
rendelettervezet nem vonatkozik a hajozhaté vizi utakon
torténd tomegkozlekedésre, amennyiben azok a helyi tomeg-
kozlekedési haldzat részét képezik.

3. A kozlekedési szolgdltatokat illetGen:

3.1  megillapitja, hogy a rendelet nem korldtozza a magdn-
kezdeményezést a szabdlyozatlan személyszillitdsi piacokra
nemzeti szinten (kizdrdlagos jogok és ellentételezések nélkiil);

3.2 agy véli, hogy a rendelet elkeriilhet6vé teszi az Gj
monopolhelyzetek kialakuldsdt a helyi tomegkozlekedésben, és
nem kivanja kizdrni a KKV-ket a piacrdl;

3.3  elégedett az illetékes hatdsdgok és a nagy kozlekedési
véllalatok kozotti eréviszonyok javasolt egyenstlydval. A helyi
kozlekedés zokkendmentes mikodése érdekében biztositani
kell, hogy a régidk jelentésen befolydsolni tudjak a helyi tomeg-
kozlekedés tervezését és megszervezését. A munkahely és a
lak6hely kozotti kozlekedés egyre névekvs mértéke ugyanakkor
magas kovetelményeket tdmaszt a nemzeti és a regiondlis szint
kozotti koordindcidval szemben a tomegkozlekedési téren
torténd kozbeszerzés esetén;

3.4 tamogatja a regiondlis és tdvolsigi vasiti kozlekedés
kizarasat a rendelet 5. cikkének rendelkezései aldl;

3.5 megkérdGjelezi azoknak a javasolt szabalyoknak a kivi-
telezhetGségét, amelyekkel felbecsiilhetd lenne a kozszolgdlta-
tdsi kotelezettségek méltdnyos (fair) ellentételezése. Ennek a
becslésnek a nehézségei (s6t, lehetetlen volta) jogbizonytalan-
sagot okozhatnak;
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3.6  észrevételezi, hogy a kozvetlen odaitélések semmi-
féle szabdlyozdsit nem tervezik a regiondlis és a tdvolsigi
vasiiti kozlekedésben. Bizonyos villalkozdsok egyidejtileg
miikodnek majd ,kozvetlen odaitéléssel” a regionalis és a tdvol-
sagi kozlekedésben, és jelentkeznek ajdnlattételi felhivdsokra.
Ezért oda kell figyelni a verseny lehetséges torzulasaira;

4. A szoveg formdjdt illetGen:

41 meglepddve tapasztalja, hogy az Eurdpai Bizottsig nem
tdmasztja ald, miért a kozosségi integracié legerdsebb eszkozét,
a rendeletet valasztotta;

42  megdllapitja, hogy a tagillamok nagymértékben eltérd
helyzete miatt, a rendelettervezet helyenként pontatlan
meghatdrozdsokat tartalmaz, de a tagdllamokra bizza azok
pontositasat sajat terilletitkon. Killonosen ez a helyzet a vdrosi
térség definiciéjaval (2. cikk (m) bekezdés), amely esetében a
kozlekedést igényl6 zondk csak ritkdn esnek egybe az intéz-
ményi illetékesség hatokorével.

II. Ajdnldsok

Médositdsok

1. ajanlds
1. cikk (2) bekezdés

Az Eurépai Bizottsdg dltal javasolt szoveg

Az RB médositdsa

2. Ezt a rendeletet a vasati, valamint mds vastti
moédi és kozati személyszéllitdsi tomegkozlekedési
szolgaltatdsok nemzeti és nemzetkozi tizemelteté-
sére kell alkalmazni, kivéve azokra a szolgaltatd-
sokra, amelyeket alapvetéen torténelmi vagy idegen-

forgalmi okbdl tizemeltetnek.

2. Ezt a rendeletet a vaséti—valamint—mds—vasttt
med-u—es—kez—&ﬂ—szemelyszalhtam tomegkozlekedési
szolgaltatasok nemzeti és nemzetkozi izemeltetésére
kell alkalmazni, kivéve azokra a szolgdltatdsokra,
amelyeket alapvet8en torténelmi vagy idegenfor-
galmi okbdl iizemeltetnek.

Indokolds

A rendelet alkalmazdsi tertiletét illetGen az RB sajndlatdt fejezi ki a rendelettervezet modalis megkozelitése
miatt, amely gy tlinik, aldbecsiili az intermodalitds fejlesztésének fontossdgdt az utazdssal kapcsolatos
helyi politikdkban. Az RB kivdnatosnak tartja, hogy vegyék figyelembe az intermodalitds kihivdsat annak
érdekében, hogy az onkormdnyzatokat 6sztonozzék a kombindlt rendszerek (metr6, villamos, busz, sikld,
hajozhat6 vizi utak, parkolds, kerékpdrbérlés, gépkocsibérlés, kombinalt allomdsok, informdciés rendszerek
stb.) teriiletén miikodé kozszolgaltatdsok kotelezettségeinek szerzédésbe foglaldsdra.

2. ajanlds

2. cikk: Fogalommeghatarozdsok, (j) bekezdés

Az Eurépai Bizottsdg dltal javasolt szoveg

Az RB médositdsa

() .belsS szolgaltatd™

szabalyzatokban ezekre vonatkozé el6irdsok,
tulajdon,

ellenérzés.

egy olyan elkiloniilt jogi
egység, amely felett az illetékes hatdsdg teljes és
azzal analdg ellendrzést végez, mint amilyent a sajat
szolgaltatdsai folott gyakorol. Egy ilyen ellendrzés
létének a megdllapitdsdhoz a kovetkezd elemeket
kell figyelembe venni: az igazgatdsi, vezetési és
ellen8rzési szervekben vald jelenlét szintje, az alap-

a stratégiai dontésekre és az egyedi
kezelési dontésekre gyakorolt tényleges hatds és

() .bels6 szolgaltatd™ egy olyan elkiloniilt jogi
egység, amely felett az illetékes hat6sdg azzal analdg
ellendrzést végez, mint amilyent a sajat szolgalta-
tdsai folott gyakorol. Egy ilyen ellendrzés létének a
megdllapitdsdhoz a kovetkezs elemeket kell figye-
lembe venni: az igazgatdsi, vezetési és ellenSrzési
szervekben valé jelenlét szintje, az alapszabélyza-
tokban ezekre vonatkozd el6irdsok, a tulajdon, a
stratégiai dontésekre és az egyedi kezelési donté-
sekre gyakorolt tenyleges hatds és ellendrzés. A
belsé szolgaltatéi mindség kizdrja a maganvallalko-
zdsok barmiféle, 33 %-on feliili részesedését a szol-
gdltatd t6kéjében. Kozvetlen odaitélés a belss szol-
gdltatd szdmdra akkor is lehetséges, ha — eltérve a 2.
cikk (j) bekezdésétsl — a belsd szolgéltatd szerkezetd-
talakitds céljabdl egyiittmiikodést alakit ki egy olyan
kiils6 szolgéltatval, amely felett a hatésig nem
gyakorol ellendrzést. Ilyen esetben a kozvetleniil
odaitélt szerz8dés lejirta utin a bels§ szolgdltatd
nem kaphat lehetéséget a kozvetlen odaitéléssel
megkotott szerz8dés megijitdsdra.
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Indokolds

A bels§ szolgdltatd meghatdrozdsdt illetGen az RB nagyobb pontossigot vér el, és kéri azon szabdlyok
meghatdrozdsat, amelyek alapjan az onkormdnyzat ellendrizheti a szolgaltatot.

Az eredeti ajdnlds kiigazitdst tartalmaz a 2005. janudr 11-i Stadt Halle itélettel (C-26/03 tigy) kapcsolatban,
melynek 49. cikke a kovetkezdképpen rendelkezik: ,Ezzel szemben egy magdnvdllalkozds — akdr kisebbségi —
részesedése egy olyan tdrsasdg tékéjében, amelyben a kérdéses ajdnlatkérd szintén részesedéssel rendelkezik, minden-
képpen kizdrja azt, hogy az ajdnlatkéré a sajdt szervei felett gyakorolt ellendrzéssel megegyezd médon ellendrizze ezt a
tdrsasdgot”.

A Stadt Halle itélet valdjaban azt jelenti, hogy a maganszféra barmely szerepldje, a kozszférahoz tartozé
helyi, vagy regionalis vallalkozdsban val6 részvételének mértékétdl fuggetlentil koteles alkalmazni a kozbe-
szerzési szerz8dések odaitélésével kapcsolatos kozosségi szabédlyokat, melyek igen erds adminisztrativ
kotottségekkel jarnak. Ez ténylegesen a semlegesség megkérdGjelezését is jelenti a tulajdonnal szemben,
melyet az EK-Szerz8dés 295. cikke is timogat, valamint a koz- és magdnszféra kozotti partnerségek (PPP)
cselekvési szabadsagdnak korlatozasat. A Stadt Halle itélet tobb problémadt okoz a vegyes gazdasdgi trsasa-
goknak, mint amennyit megold.

Ennélfogva az RB arra kéri az eurdpai jogalkotdt, hogy csak olyan kozosségi joganyagot fogadjon el,
amelyet a kozosségi joggyakorlat diktdl, valamint hogy hatdrozzon meg egy olyan maximdlis kiiszobot,
amely alatt az illetékes hatdsdg a sajat részlegei felettihez hasonl6 ellendrzést kell, hogy gyakoroljon. Ezdltal
mentesiilne az ajanlattételi felhivds igénybe vétele alol.

A rendelettervezet célja egy jol szabélyozott versenypiac létrehozdsa az Eurdpai Unidban. Ennek alapfelté-
tele, hogy létezzenek j6l mik6ds — magdn- vagy kozszolgaltaté — vallalkozdsok. Az EK-Szerz6dés tdimoga-
tasokrdl sz6l6 szabalyozdsainak gondoskodniuk kell arrdl, hogy az éllami hatésdgok a kozpénzek segitsé-
gével ne torzitsdk el a versenyt bizonyos vallalkozdsok javdra. De nem szabad a kozszolgéltaté vallalko-
zdsok piacrdl valé kiszoritdsdnak eszkozévé vélniuk. Hogy a kozlekedési kozszolgdltaté vallalkozasok felké-
sziilhessenek a piac megnyitdsara, dtmeneti rendelkezésekre van sziikség; kiilonben a mdltbeli, a kozszolga-
lati szerz8déssel egyiitt jard terhek (pl. kollektiv bérmegdllapoddsok, kedvezmények a gyenge keresletet
felmutatd id6kben, illetve bizonyos lakossdgi csoportok szdmara) hatranyt jelentenek szamukra a maganval-
lalkozdsokkal szemben. Ezért a kozszolgaltat6 vallalkozdsoknak az dtmenet alatt, egy meghatdrozott ideig
engedélyezni kellene, hogy magantSke bevondsaval véljanak versenyképessé anélkiil, hogy ez — az dtmeneti
idgszakon beliil — automatikusan pélyazatkiirasi kényszerhez vezessen. Masként a kozszolgdltaté véllalko-
zasok privatizaciora kényszeriilnének, vagy le kellene mondaniuk a hatékonyabb struktarakrol.

3. ajanlds

2. cikk: Fogalommeghatdrozdsok, (m) bekezdés

Az Eurépai Bizottsdg dltal javasolt szoveg

Az RB médositdsa

(m) ,regiondlis vagy tavolsagi kozlekedés”: minden
olyan kozlekedési szolgdltatds, amely nem egy véros

(m) ,regiondlis vagy tdvolsagi kozlekedés” minden
olyan kozlekedési szolgaltatds, amely nem egy—véres

térségének vagy egy agglomerdcionak a kozlekedési
szitkségleteit elégiti ki, vagy egy agglomerdcio és az
elgvarosai kozotti kozlekedést biztositja.

kifejezetten

vérosi vagy varoskornyéki szolgaltatds.

Indokolds

Az 5. cikk (6) bekezdésének derogacidjat illetGen sajndlatos volna, ha e teriileten jogbizonytalansdg lépne
fel az eltérg értelmezés miatt. Az RB — a regiondlis és tavolsdgi kozlekedési szolgdltatdsok meghatdroza-
sanak javitdsa érdekében — javasolja, hogy vagy a tagdllamok maguk hatdrozzdk meg, mit értenek a 2. cikk
(m) bekezdése ald tartozd szolgdltatdsok alatt, vagy pedig a meghatdrozds jogilag elfogadott fogalmat
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alkalmazzon. Ut6bbi esetben az RB javasolja, hogy a foldrajzi meghatdrozasokat (,agglomeracio”, ,varos-
kozpont”, ,el6varos”) a szolgaltatdsokra vonatkozd, a ,vasiti csomaggal” koherens meghatdrozasok valtsak
fel. A 2001/13 (1.2(b) cikk) és a 2001/14 (1.3(b) cikk) irdnyelv e tekintetben ,vérosi és varoskornyéki utas-
szallitds™rél beszél. Megjegyzendd, hogy a szolgdltatdssal kapcsolatos terminusok tipoldgidjat mar 1991-
ben alkalmaztik az 1191/69 sz. rendeletben (1.1. cikk, médositva az 1893/91 sz. rendelettel).

4. ajanlas
Azokat a terveket illetGen, amelyekre a ,kozbeszerzési” irdnyelvek vonatkoznak, a Régiok Bizottsdga:

— kéri, hogy a kiilonos jogi normék (lex specialis) elve szerint a rendelettervezet rendelkezései el6nyt élvez-
zenek a kozbeszerzés dltaldnos irdnyelveinek szabélyaival szemben; TRAD: AM 9

— kivanatosnak tartja, hogy a koncesszids szerzddésekre jelen rendeletben pontos rendelkezések vonat-
kozzanak, amelyek egyértelmtivé teszik azok helyzetét a ,kozbeszerzési” irdnyelvekhez (93[37 és
2004/18) viszonyitva;

— kéri, hogy a ,BOT” (Built Operate and Transfer) szerz6dések esetét explicit modon kezeljék az 5. cikk (1)
és a 8. cikk (1) bekezdésében. A rendeletnek mindenképpen pontositania kell a jogi feltételeket abban az
esetben, ha a nagy infrastruktaraépitésekhez kizarélagos jog (és/vagy ellentételezés) tarsul.

5. ajanlds

4. cikk (6) bekezdés

Az Eurépai Bizottsdg dltal javasolt szoveg Az RB médositdsa

(6) Ha sziikséges — az eszkozok amortizdcios felté-
teleire figyelemmel —, a szerz6dés idGtartama legfel-
jebb a felével meghosszabbithaté, ha a szolgdltatd
olyan eszkozelemekrdl ad szdmot, amelyek a sziik-
séges eszkozok Osszességére és a kozszolgdltatdsi
szerzGdés targyat képezd kozlekedési szolgiltatds
megvaldsitdsira nézve jelentdséggel birnak, és kizd-
rolagosan a  kozszolgéltatdsi szerz8dés targyat
képezd kozlekedési szolgéltatdsokhoz kapcsolédnak.

(6) Ha sziikséges — az eszkozok amortizdcios felté-
teleire figyelemmel —, a szerz8dés idGtartama legfel-
jebb a felével meghosszabbithatd, ha a szolgdltat6
olyan eszkozelemekrdl ad szamot, amelyek a sziik-
séges eszkozok Osszességére és a kozszolgdltatdsi
szerz8dés targyat képezd kozlekedési szolgiltatds
megvaldsitdsdra nézve jelent@séggel birnak, és kizd-
rolagosan a  kozszolgdltatdsi szerzGdés  tdrgydt
képezd kozlekedési szolgaltatdsokhoz kapcsolddnak.
Az anyagi, illetve nem anyagi beruhdzdsok nem
indokolhatjidk a  szerz6dés meghosszabbitdsit,
amennyiben létezik mdsodlagos piac, vagy ameny-
nyiben maradék értékiik felbecsiilése a szerzddés
értelmében nem okoz nehézségeket.

Indokolds

A 4. cikk (6) bekezdésének derogdcidja az eszkozok amortizacidjarél nem fékezheti a verseny dinamiz-
musat azaltal, hogy gazdasdgi megalapozottsdg nélkiil meghosszabbitja a szerz8dés idGtartamat.

6. ajanlds

4. cikk (ij bekezdés betolddsa)

Az RB mddositisa

(8)  E cikk (5) és (6) bekezdése nem alkalmazandd, amennyiben a kozbeszerzési szerz8dések odaitélé-

sérdl szOl6 irdnyelvek alkalmazanddak. Ezekben az esetekben a kozbeszerzési szerz6dés idGtartama

legfeljebb 30 év, a munkdlatok tényleges megkezdésétdl szamitva.

Indokolés

Az RB javasolja, hogy a munkadlatok és az iizemeltetés koncesszidja kiilon cikk targyat képezze, ameny-
nyiben az {izemeltetés idStartama a terv gazdasdgi egyenstlya szempontjabdl alapvet§ paraméternek
szamit. Ebben az esetben derogaciét kell adni a rendelettervezetben szereplé maximalis 22,5 év aldl.
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7. ajanlds

5. cikk (4) bekezdés

Az Eurépai Bizottsdg altal javasolt szoveg

Az RB médositdsa

(4) Az illetékes hatésdgok donthetnek ugy, hogy
kozvetlenil itélnek oda olyan kozszolgdltatdsi
szerzGdéseket, amelyek dtlagos éves értéke egy
millié euréndl kevesebbre becsiilt, vagy amelyek
targya 300 000 kilométernél kevesebb kozlekedési
szolgdltatds éves nyujtdsa.

4.

Az illetékes hatésigok donthetnek tgy, hogy

kozvetleniil itélnek oda olyan kozszolgdltatdsi
szerzGdéseket, amelyek dtlagos éves értéke villala-
tonként 1,5 millié eur6ndl kevesebbre becsiilt, vagy

amelyek tdrgya 500 000 kilométernél kevesebb
kozlekedési szolgéltatds éves nydjtdsa.

Indokolés

2

Az RB javasolja, hogy az illetékes hatésdgok tobb szerz8dést kozvetleniil ne itélhessenek oda egyetlen szol-
gdltatonak — és ezt egyértelmden tiltsdk meg — amennyiben a szerzédések globdlis Osszege meghaladja az
5. cikk (4) bekezdésében megadott kiiszobot. E cikket nem az ajanlattételi kotelezettség megkeriilésére kell
alkalmazni, hanem az ajanlattételi felhivas tranzakcids koltségeinek elkeriilésére, amennyiben a kért szolgdl-
tatds ,kis kaliberi”, vagy amennyiben az illetékes hatdsdg az ajanlattételi felhivas altal biztositott verseny-
nyomdst a teriilletén mtikods kilonbozd kis szolgdltatok” osszehasonlitdsaval potolja. Az RB ezenkiviil
javasolja, hogy a kiiszobértékeket a tagdllamok hatdrozzdk meg a nemzeti gazdasigi feltételek fiiggvé-
nyében.

8. ajdnlds

8. cikk (2) és (3) bekezdés

Az Eurépai Bizottsdg dltal javasolt szoveg

Az RB médositdsa

(2) Valamennyi illetékes hatdsdg tigyel arra, hogy:

(2) Valamennyi illetékes hatdsdg tigyel arra, hogy:

a) az autdbuszos kozlekedési kozszolgaltatdsi | a) az autdbuszos kozlekedési  kozszolgéltatasi
szerzGdéseinek legaldbb a felét — az értékiiket szerzGdéseitaek : Sreéld
tekintve — e rendeletnek megfelel@en itéljék oda tekintve— e rendeletnek 4. cikkének megfelelGen
egy, az e rendelet hatdlybalépésétsl kezdve itélick oda egy, az e rendelet hatdlybalépésétdl
szamitott négyéves hatdrid6n belil; és kezdve szamitott négyéves hataridén beliil; és

b) az Osszes autébuszos kozlekedési kozszolgaltatdsi | b) az sszes autébuszos kozlekedési kozszolgaltatasi

szerzGdését e rendeletnek megfelelGen itéljék oda
egy, az e rendelet hatdlybalépésétsl kezdve
szamitott nyolcéves hatdridén belil.

(3) Valamennyi illetékes hatdsdg tigyel arra, hogy:

szerz8dését e rendeletnek 5. cikkének megfe-
lelGen itéljiék oda egy, az e rendelet hatdlybalépé-
sétdl kezdve szdmitott nyolcéves hatdridén beliil.

(3) Valamennyi illetékes hat6sag tigyel arra, hogy:

a) a vasuti kozlekedési kozszolgdltatdsi szerz8dé- | a) az vasati kozlekedési kozszolgiltatdsi szerzGdé-
seinek legaldbb a felét — az értékiiket tekintve — e seitrek : é Sptélet i
rendeletnek megfelel@en itéliék oda egy, az e ren- e rendeletnek 4. cikkének megfelelGen itéljék oda
delet hatdlybalépésétdl kezdve szdmitott Otéves egy, az e rendelet hatdlybalépésétSl kezdve
hatdriddn beliil; és szamitott 6téves hataridén belil; és

b) az Osszes vastti kozlekedési kozszolgdltatdsi | b) az Osszes vastti kozlekedési kozszolgéltatdsi
szerz6dését e rendeletnek megfelelGen itéljék oda szerzGdését e rendeletrek 5. cikkének megfe-
egy, az e rendelet hatalybalépésétsl kezdve lel6en itéljék oda egy, az e rendelet hatalybalépé-
szamitott tizéves hatdridén bell. sétdl kezdve szdmitott tizéves hatdridén belil.

Indokolds

A jelenlegi megfogalmazds szerint a két bekezdés nagy nehézséget jelent az illetékes hatésagok szamadra, ha
azok egyetlen szolgdltatoval kivanjak halozatukat tizemeltetni. Kevesebb, mint 4-5 éven beliil kozszolgalta-
tasi szerz8dést kell kidolgozniuk, és versenyeztetést kell lefolytatniuk.
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9. ajanlds

8. cikk (5) bekezdés

Az Eurépai Bizottsdg dltal javasolt szoveg

Az RB médositdsa

(5 A (2), (3) és (4) bekezdések alkalmazasdban
figyelmen kiviil kell hagyni az e rendelet hatalybalé-
pését megel6zGen partatlan versenyeztetési eljards
szerint odaitélt szerz&déseket, ha hatdrozott id6ére
szolnak, amely az e rendelet 4. cikke (5) bekez-
désben eldirt iddtartamokhoz mérhets. Ezek a
szerzédések lejaratukig érvényben maradhatnak.

(5) A (2), (3) és (4) bekezdések alkalmazasiban
figyelmen kiviil kell hagyni az e rendelet hatdlybalé-
pését megel6zGen pé Ssi—eljdra
szerint—odaitélt szerzGdéseket, ha hatdrozott iddre
sz6lnak, amely az e rendelet 4. cikkébene {5)-bekez-
désben elirt idGtartamokhoz mérhetS. Ezek a
szerzGdések lejaratukig érvényben maradhatnak.

Indokolds

Az dtmeneti idészakot illetGen, a rendelet hatdlybalépését megel6z8en kotott szerzédéseket, illetve azokat,
amelyek a rendelet alkalmazdsdt megelSz8en lejarnak, a lejarat napjdig fenn kell tartani annak érdekében,
hogy elkeriilhetSk legyenek az elszenvedett sérelem pénziigyi ellentételezése miatt inditott jogi eljardsok.

10. ajdnlds

8. cikk (6) bekezdés (torlendd)

Az Eurépai Bizottsdg dltal javasolt szoveg

Az RB médositdsa

Az illetékes hatdsdgok a (2) és (3) bekezdésben emli-
tett dtmeneti idészakok mdsodik felében kizarhatjak
a szerzGdések ajanlattételi felhivassal torténd odaité-
1ésébdl azokat a szolgéltatokat, amelyek nem tudjak
bizonyitani, hogy az Osszes olyan kizdr6lagos jog
vagy pénziigyi ellentételezés, amelyet kozszolgélta-
tasi szolgdltatdsok ellatasaért itéltek oda nekik,
értékben szdmolva legaldbb felerészben ennek a
rendeletnek megfeleléen odaitélt kizardlagos jog
vagy pénziigyi ellentételezés. E szempont alkalmaza-
sandl nem szabad figyelembe venni az 5. cikk (5)
bekezdésében emlitett siirg8sségi  intézkedésekkel
odaitélt szerzGdéseket.

Ha az illetékes hatdsagok élnek ezzel a lehet8séggel,
azt megkiilonboztetést6l mentesen kell tenniiik, ki
kell zarniuk minden, ezen szempontnak megfeleld
lehetséges szolgaltatot, és a kozszolgaltatdsi szerzé-
dések odaitélési eljdrdsa elején értesitik dontésikrd]
a lehetséges szolgéltatokat.

Két hoénappal az ajanlattételi felhivds kozzététele
elstt értesiteniiik kell a Bizottsdgot azon szdndé-
kukrol, hogy alkalmazni kivdnjék ezt a rendelkezést.

Indokolds

Ez a cikk killonosen kétértelmd, valamint hdtranyos megkiilonboztetés és jogvita kockdzatdt hordozza.

Briisszel, 2006. februdr 16.

A Régidk Bizottsdga
elnoke
Michel DELEBARRE



