
Tárgy

Fellebbezés az Elsőfokú Bíróságnak (második tanács) a
T-236/01., T-239/01., T-244/01-T-246/01., T-251/01. és
T-252/01. sz. egyesített ügyekben 2004. április 29-én hozott
ítélete ellen, a T-239/01. sz. ügy vonatkozásában – Az EK 81.
cikke és az EGT 53. cikke alkalmazására vonatkozó eljárásban
2001. július 18-án hozott 2002/271/EK bizottsági határozat
megsemmisítése – COMP/E-1/36.490. sz. ügy – Grafit elekt-
ródák (HL 2002. L 100., 1. o.)

Rendelkező rész

1) A fellebbezést elutasítja.

2) Az SGL Carbon AG-t kötelezi a költségek viselésére.

(1) HL C 262., 2004.10.23.

A Bíróság (második tanács) 2006. június 15-i ítélete (Cour
d'appel de Liège, Tribunal de premiere instance de Liège
[Belgium] előzetes döntéshozatal iránti kérelme) – Air
Liquide Industries Belgium SA kontra Ville de Seraing

(C-393/04.) és Province de Liège (C-41/05.)

(C-393/04. és C-41/05. sz. egyesített ügyek) (1)

(Állami támogatások – Fogalom – Helyi és tartományi adók
alóli mentesség – Az EK 88. cikk (3) bekezdésének hatálya –

Azonos hatású díj – Belső adó)

(2006/C 212/06)

Az eljárás nyelve: francia

A kérdést előterjesztő bíróság

Cour d'appel de Liège, Tribunal de premiere instance de Liège

Az alapeljárás felei

Felperes: Air Liquide Industries Belgium SA

Alperesek: Ville de Seraing (C-393/04.), Province de Liège
(C-41/05.)

Tárgy

Előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Tribunal de première
instance de Liège (Belgium) – Az EK 25., 87., és 90. cikkek
értelmezése – Kizárólag a földgáz vételezéséhez használt moto-
roknak a hajtómotorokra kivetett kommunális alóli mentesítése,
amelyből ki vannak zárva az ipari gáz vételezésére használt
motorok

Rendelkező rész

1) Az EK 87. cikk szerinti állami támogatásnak minősülhet a föld-
gázállomásokon használt motoroknak a helyi és tartományi hajtó-
motoradó alóli olyan mentesítése, amely nem terjed ki a más ipari
gáz céljára használt motorokra. A kérdést előterjesztő bíróságok
feladata annak megítélése, hogy teljesültek-e az állami támogatás
feltételei.

2) Mivel az alapügyhöz hasonló adómentesség esetleges jogellenessége
az állami támogatást szabályozó közösségi jog szempontjából nem
befolyásolja magának az adónak a jogszerűségét, az ezen adó
megfizetésére köteles vállalkozások nem hivatkozhatnak a nemzeti
bíróságok előtt e mentesség jogellenességére annak érdekében, hogy
kivonják magukat az említett adó megfizetése alól, vagy annak
érdekében, hogy azt részükre visszatérítsék.

3) Nem minősül az EK 25. cikk szerinti azonos hatású díjnak az a
hajtómotoradó, amely különösen olyan motorokat terhel, amelyeket
ipari gáz nagynyomású vezetékekben történő szállítására hasz-
nálnak.

4) Nem minősül az EK 90. cikk szerinti hátrányosan megkülön-
böztető belső adónak az a hajtómotoradó, amely különösen olyan
motorokat terhel, amelyeket ipari gáz nagynyomású vezetékekben
történő szállítására használnak.

(1) HL C 273., 2004.11.6.
HL C 93., 2005.4.16.

A Bíróság (harmadik tanács) 2006. július 6-i ítélete (a Cour
de cassation [Belgium] előzetes döntéshozatal iránti

kérelme) – Axel Kittel kontra État belge

(C-439/04. és C-440/04. sz. egyesített ügyek) (1)

(Hatodik HÉA-irányelv – Az előzetesen felszámított HÉA
levonása – „Körhinta” jellegű adókijátszás – A belső jog

szerint semmis adásvételi szerződés)

(2006/C 212/07)

Az eljárás nyelve: francia

A kérdést előterjesztő bíróság

Cour de cassation

Az alapeljárás felei

Felperesek: Axel Kittel (C-439/04.) État belge (C-440/04.)

Alperesek: État belge (C-439/04.) Recolta Recycling SPRL
(C-440/04.)
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Tárgy

Előzetes döntéshozatal iránti kérelem – Cour de cassation de
Belgique – A tagállamok forgalmi adóra vonatkozó jogszabá-
lyainak összehangolásáról – közös hozzáadottértékadó-rend-
szer: egységes adóalap-megállapításról szóló, 1977. május 17-i
77/388/EGK hatodik tanácsi irányelv (HL L 145., 1977.6.13.,
1. o.; magyar nyelvű különkiadás 9. fejezet, 1. kötet, 23. o.)
rendelkezéseinek értelmezése – Az adósemlegesség elve –
Semmis adásvételi szerződés alapján teljesített termékértékesítés
– „Körhinta” jellegű adókijátszás – Az adólevonás jogának a
vevő általi elvesztése

Rendelkező rész

Ha a termékértékesítés olyan adóalany részére történik, aki nem tudta,
és nem is tudhatta, hogy a szóban forgó ügylet az eladó által elköve-
tett adókijátszás részét képezi, az 1995. április 10-i 95/7/EK tanácsi
irányelvvel módosított, a tagállamok forgalmi adóra vonatkozó
jogszabályainak összehangolásáról – közös hozzáadottértékadó-rend-
szer: egységes adóalap-megállapításról szóló, 1977. május 17-i
77/388/EGK hatodik tanácsi irányelv 17. cikkét akként kell értel-
mezni, hogy e cikkel ellentétes a nemzeti jog azon szabálya, amely
szerint az adásvételi szerződésnek valamely belső polgári jogi – az
eladó által elérni kívánt cél jogellenessége miatt közérdekbe ütköző
szerződéshez a semmisség jogkövetkezményét fűző – rendelkezés
folytán fennálló érvénytelensége következtében ezen adóalany elveszti
az általa megfizetett HÉA levonásához való jogát. E tekintetben irrele-
váns, hogy a semmisséget a HÉA vagy más adó kijátszása okozza-e.

Ezzel szemben, ha objektív körülmények alapján megállapításra kerül,
hogy az értékesítés olyan adóalany részére történik, aki tudta, vagy
tudnia kellett volna, hogy a beszerzésével a HÉA kijátszását megvaló-
sító ügyletben vesz részt, a nemzeti bíróság hatáskörébe tartozik az
adólevonás kedvezményének ezen adóalanytól történő megtagadása.

(1) HL C 6., 2005.1.8.

A Bíróság (negyedik tanács) 2006. június 29-i ítélete –
Az Európai Közösségek Bizottsága kontra az Olasz Köztár-

saság

(C-487/04. sz. ügy) (1)

(Tagállami kötelezettségszegés – Az 1255/1999/EK tanácsi
rendelet és a 2799/1999/EK bizottsági rendelet – Tej és
tejtermékek – Sovány tejpor – A sovány tejpor nyomon köve-

tésére szolgáló rendszer)

(2006/C 212/08)

Az eljárás nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Európai Közösségek Bizottsága (képviselők: A.
Bordes és C. Cattabriga meghatalmazottak)

Alperes: az Olasz Köztársaság (képviselők: I. Braguglia meghatal-
mazott és D. Del Gaizo ügyvéd)

Tárgy

Tagállami kötelezettségszegés – A tej- és tejtermékpiac közös
szervezéséről szóló, 1999. május 17-i 1255/1999/EK tanácsi
rendelet (HL L 160., 48. o.; magyar nyelvű különkiadás 3.
fejezet, 25. kötet, 366. o.) és a takarmányozásra szánt fölözött
tejre és sovány tejporra és az ilyen sovány tejpor értékesítéséhez
nyújtott támogatásra vonatkozóan az 1255/1999/EK tanácsi
rendelet alkalmazásával kapcsolatos részletes szabályok megál-
lapításáról szóló, 1999. december 17-i 2799/1999/EK bizott-
sági rendelet (HL L 340., 3. o.; magyar nyelvű különkiadás 3.
fejezet, 28. kötet, 110. o) megsértése – A tejpor nyomon köve-
tésére szolgáló, a közösségi jogban nem ismert rendszer beve-
zetése

Rendelkező rész

1) Az Olasz Köztársaság – mivel egyoldalúan bevezetett egy, a bizo-
nyos célokra szánt sovány tejpor nyomon követésére szolgáló, az
ágazatra alkalmazott, összehangolt közösségi jogban nem ismert
rendszert – nem teljesítette a tej- és tejtermékpiac közös szervezé-
séről szóló, 1999. május 17-i 1255/1999/EK tanácsi rendelet és
a takarmányozásra szánt fölözött tejre és sovány tejporra és az
ilyen sovány tejpor értékesítéséhez nyújtott támogatásra vonatko-
zóan az 1255/1999/EK tanácsi rendelet alkalmazásával kapcso-
latos részletes szabályok megállapításáról szóló, 1999. december
17-i 2799/1999/EK bizottsági rendeletből eredő kötelezettségeit.

2) A Bíróság az Olasz Köztársaságot kötelezi a költségek viselésére.

(1) HL C 31., 2005.2.5.

A Bíróság (harmadik tanács) 2006. június 15-i ítélete (a
Hoge Raad der Nederlanden [Hollandia] előzetes döntés-
hozatal iránti kérelme) – Heintz van Landewijck SARL

kontra Staatssecretaris van Financiën

(C-494/04. sz. ügy) (1)

(Adórendelkezések – Jogszabályok harmonizálása –
92/12/EGK irányelv – Jövedéki adó – Adózási jel – Hatodik

HÉA-irányelv – 2. cikk és 27. cikk – Adójegyek eltűnése)

(2006/C 212/09)

Az eljárás nyelve: holland

A kérdést előterjesztő bíróság

Hoge Raad der Nederlanden
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