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A negyedik jogalapban a felperes fenntartja, hogy a Bizottsdg
nem bizonyitotta jogilag és ténybelileg megkovetelt modon,
hogy a felperessel szemben a jelen eljardsban az eljaras indita-
sahoz jogos érdeke fliz8dik, mivel az Air Liquide-del szembeni
szankcid kiszabdsahoz valé joganak eléviilése ellenére olyan
hatdrozatot fogadott el, amelyben megéllapitotta, hogy az Air
Liquide megsértette az EK 81. cikk (1) bekezdését és az EGT-
megéllapodds 53. cikkét, és a Bizottsignak jogos érdek
hidnydban nem volt hatdskore a felperessel szemben ilyen hati-
rozatot hozni.

2006. jalius 17-én benydjtott kereset — Solvay kontra
Bizottsig

(T-186/06. sz. iigy)
(2006/C 212/67)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: a Solvay SA (Briisszel, Belgium) (képviselgk: O.W.
Brouwer és D. Mes tigyvédek, M. O'Reagan és A. Villette Solici-
tors)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Els6fokd Birdsag:

- semmisitse meg egészben vagy részben az EK 81. cikk és az
EGT-megéllapodds 53. cikk alkalmazdsdra vonatkozd eljd-
rasban (COMP[F/38.620 hidrogén peroxid és perborat-iigy)
2006. mdjus 3-dn hozott C(2006) 1766 végleges bizottsagi
hatdrozat 1., 2. és 3. cikkének a felperest érint8 részét, kiilo-
nosen annyiban, amennyiben e hatdrozat megéllapitja, hogy
a felperes (a) 1994. janudr 31. és 1997 augusztusa kozott és
(b) 2000. mdjus 18. és december 31. kozott megsértette az
EK 81. cikk (1) bekezdését, valamint az EGT-megéllapodas
53. cikkét;

- semmisitse meg vagy jelentGsen csokkentse a hatdrozatban a
felperessel és a Solvay Solexis SpA-val szemben kiszabott
birsagokat;

— kotelezze az alperest az eljardsi koltségek — ideértve a felpe-
resnek a birsag egészének vagy részének kifizetésével, illetve
a bankgarancia alapitdsdval felmeriilt koltségeit — megfizeté-
sére;

— hozzon meg minden egyéb dltala megfelelének itélt intézke-
dést.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsag a megtamadott hatdrozatban megéllapitotta, hogy a
felperes megsértette az EK 81. cikk (1) bekezdését és az Eurdpai
Gazdasdgi Térségrdl sz6l6 Megallapodds 53. cikkét azzal, hogy
részt vett a hidrogén peroxid és perbordt kartellben, amely
nagyrészt a versenytdrsak kozotti, drakrol és eladdsi mennyisé-
gekrdl sz616 informdcideserére, valamint drmegdllapoddsokra, a
termelési kapacitdsok EGT-n beliili csokkentésérdl sz6l6 megal-
lapoddsokra és e versenyellenes megallapoddsok feliigyeletére
terjedt ki.

A felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg jogosult volt azt megalla-
pitani, hogy a Solvay 1997 augusztusa és 2000. mdjus 18-a
kozott megsértette az EK 81. cikket, dm a Bizottsdg az EK 81.
cikk alkalmazdsdval jogszabélyt sértett, és nyilvinval6 mérlege-
lési hibakat vétett annak megallapitdsaval, hogy a Solvay jogsér-
tést kovetett el egyrészt 1994. janudr 31. és 1997 augusztusa
kozott, mdsrészt 2000. majus 18. és december 31. kozott. A
Bizottsdg jogsértése és nyilvanvalé mérlegelési hibdi kiilonosen
a kovetkezSkre vonatkoznak:

a) a ,megallapodas”, az ,0sszehangolt magatartas”, valamint az
Lsegyetlen és folyamatos jogsértés” fogalmat helytelendl alkal-
mazta;

b) nem bizonyitotta a megkéovetelt mértékben a felperesnek a
kartellben részvételét az dltala beismerteken tali id&szakokra
vonatkozdan;

c) azzal, hogy feltételezte a versenyellenes hatdsok folytatola-
gossagdt a 2000. majus 18-dt kovetd idészakra nézve;

d) azzal, hogy nem elemezte kellSen a vizsgélati aktdjaban a
fenti idGszakokra vonatkozdan rendelkezésére dllo bizonyi-
tékokat.

A felperes tovabba el6adja, hogy a Bizottsdg a birsdg kiszdmita-
sandl tobb jogsértést kovetett el, valamint nyilvanvalé mérlege-
lési hibat vétett a 2002-es engedékenységi kozlemény (') és az
1/2003 (%) rendelet alkalmazdsa sordn, tobbek kozott a kovet-
kez6kkel kapcsolatosan:

a) a birsagok csokkentése irdnti kérelmek id8zitése ésfvagy a
fentiek alapjdn jelentds tobbletérték nytjtasa;

b) a felperes dltal nyujtott bizonyitékok tobbletértékének érté-
kelése; valamint

c) a felperessel szemben alkalmazott birsdgcsokkentés mértéke,
amely a Solvay szerint nyilvdnvaldan figyelmen kiviil hagyta
az dltala nyujtott bizonyitékok értékét, valamint a Solvay
jelentds és folyamatos egyiittmtikodését.

Tovabbé a felperes azt dllitja, hogy a birsdg tilzott és ardny-
talan volt, valamint a Bizottsdg egydltalin nem nydjtott, illetve
maésodlagosan nem nytjtott elegendd indokolast a birsdg kisza-
mitdsdnak igazoldsdra.

Ezen tilmenden a felperes azzal érvel, hogy a Bizottsdg jogelle-
nesen szabott ki birsdgot a felperes lednyvallalatival, a Solvay
Solexis SpA-val szemben.
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Végill a felperes arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg lényeges elja-
rasi kovetelményeket sértett meg, valamint megsértette a véde-
lemhez val6 jogot azzal, hogy nem biztositott teljes iratbetekin-
tést a vizsgalati aktdhoz, valamint betekintést a bizottsdgi
eljdrds sordn a kifogdskozlésekre a tobbi fél dltal adott vélaszok
nem bizalmas véltozataihoz.

(') A Bizottsdg kozleménye a kartelliigyek esetében a birsdgok aldli
mentességrol és a birsagok csokkentésérdl (HL 2002. C 45, 3. o;
magyar nyelvii kiilonkiadds 8. kotet, 2. fejezet, 155. o0.).

() A Szerz8dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtdsardl szol6, 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi ren-
delet (HL 2003. L 1, 1. o.; magyar nyelvli kalonkiadds 8. kotet, 2.
fejezet, 205. 0.).

2006. jalius 18-d4n benydjtott kereset — Schrider kontra
Koz6sségi Fajtaoltalmi Hivatal (CPVO) (SUMCOL 01)

(T-187/06. sz. iigy)
(2006/C 212/68)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperes: Ralf Schriader (Liidinghausen, Németorszdg) (kép-
visel6k: T. Leidereiter, W.-A. Schmidt, . Memmler Rechts-
anwilte)

Alperes: K6z0sségi Fajtaoltalmi Hivatal (CPVO)

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokti Birdsdg valtoztassa meg az alperes fellebbezési
tandcsanak 2006. mdjus 2-i, A003/2004. sz. hatdrozatit
ugy, hogy az adjon helyt a felperesnek az R 446. sz. alperesi
hatdrozattal szembeni fellebbezésének és részesitse novény-
fajta-oltalomban a 2001/0905. sz. SUMCOL 01 novényfajta-
oltalmi bejelentést,

- mésodlagosan, helyezze hatdlyon kiviil az alperes fellebbezési
tandcsanak 2006. majus 2-i A003/2004. sz. hatdrozatit és
utasitsa az alperest arra, hogy az itéletnek megfelelGen ismé-
telten hatdrozzon a 2001/0905. sz. kozosségi novényfajta-
oltalmi bejelentésrél;

— masodlagosan, helyezze hatdlyon kiviil az alperes 2006.
méjus 2-i A003/2004. sz. hatdrozatt;

— az Els6fokd Birdsag az alperest kotelezze a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A bejelentett kozosségi novényfajta: SUMCOL 01 (2001/0905. sz.
kozosségi novényfajta-oltalmi bejelentés).

A bizottsdg hatdrozata: a bejelentés elutasitdsa.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: a fellebbezés elutasitasa.

Jogalapok: kiilonosen a 2100/94/EK rendelet (') 7. cikkével
oOsszefliggésben értelmezett 62. cikkének megsértése a tényallds
jogilag téves értékelése miatt, a felperes szerint a bejelentett
novényfajta oltalomban részesithetd, mivel rendelkezik a sziik-
séges megkiilonboztethetdséggel; a 2100/94 rendelet 76.
cikkének megsértése a ténydllds elégtelen vizsgdlata miatt, vala-
mint a rendelet 75. cikkének megsértése a meghallgatdshoz
val6 jog megsértése miatt.

(") A kozosségi novényfajta-oltalmi jogokrdl sz6l6, 1994. jilius 27-i
2100/94/EK rendelet (HL L 227., 1. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds
3. fejezet, 16. kotet, 390. o.)

2006. julius 18-dn benyijtott kereset — Arkema France
kontra Bizottsig

(T-189/06. sz. iigy)
(2006/C 212/69)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Arkema France (Puteaux, Franciaorszdg) (képviselSk:
A. Winckler tigyvéd, S. Sorinas tigyvéd és P. Geffriaud tigyvéd)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

A felperes azt kéri, hogy az Els6foka Birdsdg:

— az EK 230. cikk alapjan semmisitse meg a Bizottsdg dltal a
COMP/[F[38.620 iigyben 2006. mdjus 3-dn hozott hatdro-
zatdt annyiban, amennyiben az az Arkemat érinti;

— masodlagosan semmisitse meg vagy csokkentse az ebben a
hatdrozatban vele szemben kiszabott birsigot az EK 229.
cikk alapjan;

— kotelezze a Bizottsdgot az Gsszes koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a jelen keresettel a COMP/[F/38.620 hidrogén peroxid
és perbordt-iigyben 2006. mdjus 3-dn hozott C(2006) 1766
végleges bizottsdgi hatdrozat részleges megsemmisitését kéri,
amely hatdrozatban a Bizottsdg azt dllapitotta meg, hogy a ha-
tarozat dltal cimzett véllalkozasok — tobbek kozott a felperes —
megsértették az EK 81. cikk (1) bekezdését és az EGT Megilla-
podds 53. cikkét azzal, hogy tobb olyan megéllapoddsban és
osszehangolt magatartasban vettek részt, amelyek a verseny-
tarsak kozotti informacidcserére, valamint az arakrdl és terme-
lési kapacitasokrol sz6l6 megéllapodasokra, tovabba e megalla-
poddsoknak a hidrogén peroxid és a ndtrium perborat
dgazatban torténé megvaldsitdsanak feliigyeletére terjedtek ki.
Miésodlagosan az e hatdrozatban vele szemben kiszabott birsdg
osszegének megsemmisitését, illetve csokkentését kéri.



