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2006. jilius 20-4n benydjtott kereset — Az Eurépai Ko6z0s-
ségek Bizottsiga kontra Irorszdg

(C-316/06. sz. iigy)
(2006/C 224/49)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviselSk: S. Pardo
Quintilldn, D. Lawunmi meghatalmazottak)

Alperes: Trorszdg

Kereseti kérelmek

— A Birésag dllapitsa meg, hogy Irorszdg — mivel az [E22, Bray,
[E31, Howth, IE34, Letterkenny, IE40, Shanaganagh, IE41,
Sligo, IE45, Tramore County Waterford elnevezésii agglome-
raciokbol szarmazd szennyviz vizbe torténd kibocsitdsa
tekintetében nem biztositotta, hogy a vizbe torténd kibo-
csatds el6tt a gydjtérendszerekbe vezetett szennyvizet masod-
lagos kezelésnek vagy azzal egyenértékii kezelésnek vessék
ald legkésébb 2000. december 31-ig, és nem biztositotta,
hogy az emlitett szennyvizek vizbe torténd kibocsitdsa az
emlitett hatdridGig megfeleljen a telepiilési szennyviz kezelé-
sérél sz6l6, 1991. mdjus 30-i 91/271/EGK tandcsi irdnyelv (!)
I. B melléklete vonatkozé kévetelményeinek— nem teljesitette
az emlitett irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdésébdl és 4.
cikkének (3) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit,

— kotelezze Irorszégot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg érvelése szerint az ir hatésdgok megszegték az
annak Dbiztositdsdra vonatkozé kotelezettségiiket, hogy a
kérdéses agglomerdciokbdl szdrmazd szennyvizet mdsodlagos
(vagy mas egyenértékd) kezelésnek vessék ald az irdnyelv 4.
cikkében el8irtaknak megfelelGen.

Bar [rorszdg magyardzatot szolgltatott az ezen agglomerdciok
tekintetében felmeriilt késedelemre, és tdjékoztatist adott az
irdnyelv kovetelményeinek valé megfelelés megvalosuldsdnak
elérehaladdsardl, a Bizottsdg dllispontja szerint ezek a magyaré-
zatok, illetve tdjékoztatdsok nem tekintheték az irdnyelv 4.
cikke (1) bekezdése els franciabekezdésében meghatdrozott
hatdridd elmulasztdsa igazoldsdnak. A Bizottsdg tovabbd hang-
stlyozza, hogy az ir hat6sdgok dltal szolgéltatott informdci6
nem elégséges olyan kovetkeztetés levondsihoz, hogy a
szennyviz masodlagos kezelését biztositd telepek létrehozdsa
ezen agglomerdciokban hamarosan megvalosul. A legtobb
esetben Ugy tiinik, hogy a kezelési telepek létrehozdsa eldtt
még szdmos tovabbi munkafdzis megvaldsitdsa sziikséges.

(') HL L 135., 40. o,; magyar nyelvd kiilonkiadds 15. fejezet, 2. kotet,
26. o.

2006. jilius 20-dn benyiijtott kereset — Az Eurépai Kozos-
ségek Bizottsiga kontra Luxemburgi Nagyhercegség

(C-319/06. sz. iigy)
(2006/C 224/50)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
J. Enegren és G. Rozet meghatalmazottak)

Alperes: Luxemburgi Nagyhercegség

Kereseti kérelmek

— a Birdsdg allapitsa meg, hogy

(1) mivel kijelentette, hogy a 2002. december 20-i torvény
1. cikke (1) bekezdése 1., 2., 8. és 11. pontjainak rendel-
kezései a ,nemzeti kozrendre” vonatkoz6 rendészeti ren-
delkezéseknek mindsiilnek,

(2) mivel hidnyosan ltette at e torvény 1. cikke (1) bekezdé-
sének 3. pontjdban a 96/71/EK irdnyelv (') 3. cikke (1)
bekezdése a) pontjanak rendelkezéseit,

(3) mivel az e torvény 7. cikke (1) bekezdésében meghatdro-
zott feltételeket a jogbiztonsdg biztositdsa tekintetében
nem kell§ egyértelmtiséggel fogalmazta meg,

(4) mivel e torvény a 8. cikkében el6irja, hogy az ellendr-
zéshez sziitkséges dokumentumokat egy Luxemburgban
lakohellyel rendelkezé eseti megbizottnal kell letétbe
helyezni,

a Luxemburgi Nagyhercegség nem teljesitette a 96/71/EK
iranyelv 3. cikkének (1) és (10) bekezdéseibdl, valamint az
EK 49. és az EK 50. cikkekbdl eredé kotelezettségeit;

— kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Az elsé kifogdsaval a Bizottsdg lényegében azt rdja fel a Luxem-
burgi Nagyhercegségnek, hogy tilzottan kiterjesztd értelmezést
fogadott el a 96/71EK irdnyelv 3. cikke (10) bekezdésének elsG
albekezdésében emlitett ,kozrendre vonatkozé rendelkezések”
fogalmara vonatkozdan. Ez a kifogds vonatkozik tobbek kozott
1) a nemzeti jogalkoté éltal teremtett kotelezettségre, hogy csak
olyan alkalmazottakat foglalkoztassanak, akikkel a munkavilla-
lokat a Nagyhercegség teriiletére kikild§ véllalkozdsok irasbeli
munkaszerz8dést kotottek vagy a 91/533/EGK irdnyelv (%) értel-
mében a munkaszerzGdéssel egy tekintet ald es6 okiratot 4lli-
tottak ki; 2) a béreknek a megélhetési koltségek novekedéséhez
val6 automatikus hozzdigazitdsdra vonatkozd nemzeti el6irdsra;
3) a részmunkaidd és a hatdrozott idejdi foglalkoztatds szabalyo-
zaséra vonatkozd el8irdsra és 4) a kollektiv szerzédésre vonat-
kozé el6irasra.
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A masodik kifogdsaval a Bizottsdg felréja a Luxemburgi Nagy-
hercegségnek, hogy hidnyosan tiltette 4t a 96/71/EK irdnyelv 3.
cikke (1) bekezdésének a) pontjat, mivel a nemzeti szabdlyozds
a ,minimdlis pihendids” fogalmat kizardlag a heti pihenéna-
pokra korldtozta, kizdrva mds pihendidéket, mint példdul a
napi pihendid6t vagy a munkakozi sziinetet.

A harmadik és a negyedik kifogdssal a Bizottsdg hivatkozik
végill az EK 49. és az EK 50. cikknek az azon vallalkozdsok
szdmdra el6irt kotelezettség dltal valé megsértésére, amelyek
szdméra egy munkavdllalé dllandé vagy ideiglenes tevékeny-
séget fejt ki Luxemburgban, hogy 1) bocsdssa a munka és
banyafeliigyelet rendelkezésére ,a munka megkezdése el6tt”,
segyszerli kérelemre” és a ,lehetS legrovidebb id6 alatt” az
ellenérzéshez sziikséges tdjékoztatdst és 2) jeloljon ki egy
Luxemburgban lakéhellyel rendelkezd eseti megbizottat, akinek
az emlitett véllalkozdsokra hdruld kotelezettségek ellendrzé-
séhez szitkséges dokumentumok megdrzése a feladata.

(') A munkavallalok szolgdltatdsok nydjtdsa keretében torténd kikiilde-
tésérél sz616, 1996. december 16-i 96/71[EK eurdpai Parlamenti és
tandcsi irdnyelv (HL L 18., 1997.1.21,, 1. o.; magyar nyelv{ kiilon-
kiadds 5. fejezet, 2. kotet, 431. 0.)

(3 A munkaadénak a munkavallaloval szembeni, a szerzddés, illetve a
munkaviszony feltételeire vonatkozé tdjékoztatdsi kotelezettségérsl
sz016, 1991. oktdber 14-i 91/533/EGK tandcsi irdnyelv (HL L 288.,
32. o.; magyar nyelvd kiillonkiadds 5. fejezet, 2. kotet, 3. 0.)

Az Els6fokd Birdsdg (harmadik tandcs) T-93/04. sz., Kalli-

anos kontra Bizottsig iigyben 2006. mdjus 17-én hozott

itélete ellen Theodoros Kallianos dltal 2006. jalius 21-én
benyijtott fellebbezés

(C-323/06. P. sz. iigy)
(2006/C 224/51)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezg: Theodoros Kallianos (képvisels: G. Archambeau
ligyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsga

A fellebbezd kérelmei

- A Birdsig nyilvanitsa a fellebbezést -elfogadhaténak és
megalapozottnak;

— a Birdsdg teljes egészében helyezze hatélyon kiviil az Eurdpai
Kozosségek Elséfoka Birésdganak a T-93/04. sz., Kallianos
kontra az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga tigyben 2006.
mdjus 17-én hozott itéletét, és hozzon olyan hatdrozatot,
amilyet az Els6foku Birdsagnak kellett volna hoznia:

a) semmisitse meg a kinevezésre jogosult hatésdg T. Kalli-
anos 2003. jalius 2-i, R/335/03 sz. panaszit elutasito,
2003. november 28-i hatdrozatat;

b) hivja fel a Bizottsigot az dltala a fellebbezd illetménye
terhére az Athéni Els6fokd Birésdg 1999. mdrcius 8-,
hézassdgot felbont6 itéletének meghozataldtél kezdve
jogeim és jogalap nélkill végrehajtott kifizetések és levo-
ndsok teljes Osszegének a fellebbezd részére torténd
visszafizetésére, ideértve a jogalap nélkill fizetett tartds-
dijnak a Bizottsdg szolgdlatai dltal 2002. szeptember
18-dn egyoldaltan elhatdrozott indexéldsat is, a fellebbezd
illetményébdl tortént levonds idSpontjdtol szdmitott
7 %-os torvényes kamattal novelve;

) kotelezze a Bizottsdgot a birdsdgi végrehajtd igénybe-
vételével tortént kézbesités koltségeinek — ideértve a kell§
idében a Bizottsag rendelkezésére bocsatott gorog itélet
francia nyelvii forditisdnak koltségeit is - azaz
1500 eurbénak a megtéritésére, valamint a fellebbezd
védekezése sordn felmeriilt, a marasztaldsi 6sszeg 20 %-at
kitevs ismételt koltség, vagy a Birdsdg dltal méltanyosan
megéllapitand6 hasonl6 6sszeg megfizetésére.

d) kotelezze az Eurdpai Kozosségek Bizottsdgdt a Birdsag és
az Els6fokt Birdsdg el6tti eljdras sordn felmeriilt vala-
mennyi koltség viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésében a fellebbezd els6ként azt dllitja, hogy a kozos-
ségi intézményeknek nincsen hatdskoritk a hdzassdg felbontasa
irdnti eljarassal Osszefiiggésben a tagdllamok helyettesitésére,
sem nemzeti jogszabdlyaik értelmezésére.

A fellebbez8 masodsorban vitatja azt a felfogdst, miszerint a
hazassagot felbont6 itélet nem sziinteti meg automatikusan az
ideiglenes intézkedésrsl hatdrozé birdsdg altal elrendelt ideig-
lenes intézkedést, hanem azt birdsdgi végrehajt6 igénybevéte-
lével kézbesiteni kell a Bizottsdgnak, hogy a Bizottsdg a hdzas-
tars (tisztvisel8) illetményébdl a masik hdzastars javara torténd
visszatartds irdnti kotelezettségét megsziintnek tekinthesse. E
tekintetben a fellebbezd érdemben egyrészt elGadja, hogy a
Bizottsdg nem érdekelt harmadik személy, sem rendes munkal-
tatd, mivel minden tisztvisel6t tdjékoztatdsi és datlathatdsagi
kotelezettség terhel személyes helyzetét illetGen. Masrészt azt
allitja, hogy a hazassag felbontasa irdnti eljdrds sordn a hdzas-
tars részére fizetend§ tartdsdijat megallapité hatdrozat a hdzas-
sdgot felbonté fitélet kihirdetésével automatikusan hatélyét
veszti, és hogy kovetkezésképpen a tartdsi kotelezettség
megsziintetéséhez — ezen itélet birdsagi végrehajtd igénybevéte-
1ével torténd kézbesitése nélkiil is — elegend§ a Bizottsdg puszta
tudomédsszerzése ezen itéletrdl.



