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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

€ 237/11

A felperes elterjeszti, hogy a Bizottsignak nem volt joga a
hataskorrel rendelkezé nemzeti hatésag dltal a 178/2002/EK
rendelet 50. cikke alapjan készitett kiegészit§ értesités terjeszté-
sére vonatkozo feltételeket szabni.

A felperes el6terjeszti tovabbd, hogy e feltételek megfogalmaza-
sakor a Bizottsdg tévesen értelmezte az alkalmazandé rendele-
teket mind az antibiotikus tej, mind a higitott tej vonatkoza-
saban.

2006. augusztus 17-én benydjtott kereset — Imperial
Chemical Industries kontra Bizottsdg

(T-214/06. sz. iigy)
(2006/C 237/20)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Imperial Chemical Industries ple (ICI) (London, Egyesiilt
Kirdlysag) (képvisel6k: D. Anderson, QC, H. Rosenblatt,
B. Lebrun iigyvédek, W. Turner és S. Berwick, solicitors)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsaga

Kereseti kérelmek

— az Els6fokd Birésdg semmisitse meg a vitatott hatdrozat
2. cikkének c) pontjit, masodlagosan;

- modositsa a vitatott hatdrozat 2. cikkének c) pontjat tgy,
hogy csokkentse az ICI-re kirdtt birsdg osszegét;

— kotelezze a Bizottsdgot a felperes koltségeinek megfizetésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes keresete a COMP[F[38.645 — Metakrildtok {igyben
2006. mdjus 31-én hozott C(2006) 2098 végleges bizottsagi
hatdrozat részleges megsemmisitésére irdnyul, amelyben a
Bizottsig megallapitotta, hogy a felperes megsértette az
EK 81. cikket és az Eurdpai Gazdasagi Kozosségrdl szolo
megdllapodds 53. cikkét egy metakrildt-kartellben val6 részvé-
tellel, amely az drakkal kapcsolatos targyaldsokat, az arak nove-
lésére vagy a létez$ drszintek fenntartdsdra irdnyulé drmegélla-
poddsok megkotését, megvaldsitdsit és betartdsdnak ellendr-
zését, tovabbi szolgaltatdsi dijaknak a vevékre val6 atharitdsara
vonatkozé tdrgyaldsokat, kereskedelmi szempontbdl fontos és
bizalmas piaci, illetve vallalkozdsokra vonatkozd informéciok
megosztsat, rendszeres taldlkozékon valé részvételt és a

jogsértést elGsegité mds kapcsolatok fenntartdsit foglalta
magéban.

A felperes els@szor elGadja, hogy a Bizottsdg nem teljesitette az
1/2003 tandcsi rendelet (!) 2. cikke szerinti bizonyitdsi terhét a
polimetil-metakrildt ontvény vegyiiletek tekintetében, mivel a
felperes kartellben valé részvételét részben az engedékenységi
kozlemény helytelen alkalmazdsira alapozta, amelyet — a poli-
metil-metakrilit ontvény vegyiiletekkel, valamint az akrildt-
tzletdg felperes dltali tulajdonldsdnak idejével kapcsolatban —
semmilyen relevans bizonyiték nem tdmasztott ald és amelyek
egyébként jelentSs mértékben ellentmondéak voltak. A felperes
alldspontja szerint ez nem teljesiti a Bizottsdg arra vonatkozo
kotelezettségét, hogy a jogsértést jelentSs és megbizhat6 bizo-
nyitékkal tdmassza ald.

Mésodszor a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg az
EK 253. cikkével ellentétesen elmulasztotta a birsdg osszegének
indokolasit a jogsértés stlyossiganak figyelembevétele tekinte-
tében.

Harmadszor a felperes el6adja, hogy a Bizottsdg jogban val6
tévedést kovetett el, amikor a felperest és a Lucite tdrsasagot
nem a jogsértésben egymdst kovetden résztvevd tdrsasigoknak,
hanem versenytdrsaknak tekintette, igy a versenyre gyakorolt
hatdst kétszeresen vette figyelembe. Ez nagyobb 6sszegti
birsdgot jelentett a felperes és a Lucite szdmdra kizardlag azért,
mert az iizletdg gazdat cserélt.

Negyedszer a felperes arra hivatkozik, hogy a Bizottsdg hely-
telen feltételt alkalmazott, amikor kizdrélag a felperes forgalma
alapjan novelte a birsdgot elrettentés céljabdl és nem vette
figyelembe a felperes gazdasdgi kapacitdsira vonatkozé bizo-
nyitékot. Ezenfelil, a felperes szerint az elrettentés alapjan
torténd novelés ardnytalan a kartell egy mésik tagjaval szemben
alkalmazott noveléshez képest.

Otddszor a felperes el6adja, hogy a Bizottsig helyteleniil
tagadta meg az engedékenység alkalmazdsit a felperessel
szemben és hagyta figyelmen kiviil az engedékenységi kozle-
mény () keretén kiviili egyuttmtikodést. A felperes szerint az
dltala a Bizottsdg részére Onkéntesen dtadott informdcié az
engedékenységi kozleménynek megfelel§ jelentSs hozzdadott
értéket tartalmazott.

(") A SzerzGdés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtdsarol sz6l6 2002. december 16-i 1/2003/EK tandcsi ren-
delet (HL L 1, 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet,
205. oldal)

() A kartelliigyek esetében a birsigok aldli mentességrél és a birsdgok
csokkentéserdl sz6l6 bizottsdgi kozlemény (HL C 45, 3. o.; magyar
nyelvi kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet, 155. oldal)



