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2) A 2002/74 irdnyelv dltal modositott, 80/987 irdnyely hatdlya
ald tartozé esetekben az egyenldség kozdsségi jogrendben elismert
alapelve értelmében, ha valamely az alapiigyben szerepl6hoz
hasonl nemzeti szabdlyozds szerint a munkaszerzGdés megsziinése
esetén jogszabdly alapjdn jdré kdrtérités a munkdltatd fizetésképte-
lensége esetén a garanciaintézetet terheli, akkor az ugyanilyen
jellegti, a munkavdllald és a munkdltaté kozotti, birdsdg eldtt
kotott és az igazsdgszolgdltatdsi szerv dltal jévdhagyott egyezségen
alapuld kdrtéritést is ugyanigy kell kezelni.
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A nemzeti birdsdg kiteles eltekinteni az olyan belsd jogszabdly
alkalmazdsdtol, amely az egyenldség kozosségi jogrendben elismert
alapelvének megsértésével kizdrja a szerzédés megsziinése esetén
jdrd, a munkavdllalé és a munkdltaté kozotti, birdsdg eldtt kotott
és igazsdgszolgdltatdsi szerv dltal jévdhagyott egyezségen alapuld
kdrtéritésnek az illetékes garanciaintézet dltali kifizetését.

(') HL C 93, 2005.4.16.

A Birésag (harmadik tandcs) 2006. szeptember 7-i itélete
(Ostre Landsret [Dénia] elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — VW-Audi Forhandlerforeningen, a Vulcan Silke-
borg A/S megbizottja kontra Skandinavisk Motor Co. A[S

(C-125/05. sz. iigy) ()
(Verseny — Gépjdrmii-forgalmazdsi megdllapodds — Csoport-
mentesség — 1475/95/EK rendelet — Az 5. cikk (3) bekezdése
— Szdllité dltali felmondds — Az 1400/2002/EK rendelet
hatdlyba lépése — A forgalmazdsi hdldzat dtszervezésének
sziikségessége — Felmonddsi idé — Indokolds — Bizonyitdsi
teher)
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Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Ostre Landsret — A
Szerz8dés 85. cikke (3) bekezdésének a gépjarmi-forgalmazasi
és szervizmegéllapoddsok egyes csoportjaira torténd alkalmaza-
sardl sz016, 1995. junius 28-i 1475/95/EK bizottsdgi rendelet

(HL L 145., 25. 0.) 5. cikke (3) bekezdésének értelmezése — A
szallitasi szerz6dés szallitd altali felmonddsa teljes tizemi halé-
zatdnak vagy egy jelentls része dtszervezésének sziikségessége
miatt — Indokoldsi kotelezettség és annak kiterjedése

Rendelkezd rész

A SzerzGdés [81]. cikke (3) bekezdésének a gépjdrmii-forgalmazdsi és
szervizmegdllapoddsok egyes csoportjaira torténd alkalmazdsdrdl szolé.
1995. junius 28-i 1475/95/EK bizottsdgi rendelet 5. cikke
(3) bekezdése els6 albekezdésének elsd franciabekezdését tigy kell értel-

mezni, hogy:

— ,a hdlézat egésze vagy jelentds része dtszervezésének sziikségessége”
feltételezi az érintett szdllité forgalmazdsi struktirdinak tdrgyi és
foldrajzi szempontbdl torténd jelentds mddositdsdt, amely hihetd
mddon indokolhaté a gazdasdgi hatékonysdgnak a szdllité vdllal-
kozds belsé vagy kiilsG objektiv indokaival, amelyek alapjdn —
figyelembe véve azt a kornyezetet, amelyben ez a szdllité versenyez
— ez utdbbi forgalmazdsi hdlézatdnak gyors dtszervezése hidnydban
e hdlézat létez6 struktirdinak hatékonysdga csokkenhet. Jelentd-
séggel bir ebbdl a szempontbdl az, hogy milyen esetleges hdtrdnyos
gazdasdgi kovetkezménnyel jdrna a szdllitora, ha a forgalmazdsi
szerzddést kétéves felmonddsi id6vel mondta volna fel. A nemzeti
birésdgok és a vdlasztottbirdsdgok feladata az eldttiik folyd eljdrds
dsszes kariilményének figyelembeveételével annak vizsgdlata, hogy a
fenti feltételek teljesiilnek-e.

— amennyiben valamely forgalmazé vitatja a nemzeti birdsdg vagy a
vdlasztottbirdsdg elétt az egyéves felmonddsi iddvel torténd
felmondds jogszeriiségét, a szdllitora hdrul annak bizonyitdsa, hogy
az egyéves felmonddsi iddvel torténd felmondds gyakorldsdnak az e
rendelkezésben eldirt feltételei teljesiiltek. A bizonyitds mddjdt
illetGen a nemzeti jogra kell tdmaszkodni.

— az nem teszi kotelez6vé a szdllitd szdmdra a fenti rendelkezés
alapjdn torténd felmondds formdlis indokoldsdt, sem azt meg-
eldzden dtszervezési terv készitését.

— a Szerzédés 81. cikke (3) bekezdésének a gépjdrmii-dgazatbeli
vertikdlis megdllapoddsok és dsszehangolt magatartdsok egyes
csoportjaira torténd  alkalmazdsdrgl szolé, 2002. julius 31-i
1400/2002/EK bizottsdgi rendelet hatdlyba lépése nmagdban
nem teszi sziikségessé a szdllité forgalmazdsi hdlozatdnak dtszerve-
zését az 1475/95 rendelet 5. cikk (3) bekezdése elsé albekezdé-
sének elsd franciabekezdése értelmében. Mindenesetre bizonyos
esetekben az adott szdllit6 forgalmazdsi hdlézatdnak sajdtos szerve-
zetére tekintettel olyan silyil vdltoztatdsok vdlhattak sziikségessé a
rendelet hatdlyba Iépése miatt, amelyet a fenti rendelkezés értel-
mében a hdlézat valddi dtszervezésének lehet tekinteni. A nemzeti
birésdgok vagy a vdlasztottbirdsdgok feladata az, hogy az eldttiik
folyé eljdrds osszes koriilményének figyelembe vételével megdlla-
pitsdk azt, hogy ez az eset dll-e fenn.

() HL C 143., 2005.6.11.



