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A Birésdg (harmadik tandcs) 2006. szeptember 14-i itélete

(a Bundesfinanzhof [Németorszag] eldzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) - Centro di Musicologia Walter Stauffer
kontra Finanzamt Miinchen fiir Kérperschaften

(C-386/04. sz. igy) ()

(Téke szabad mozgdsa — Tdrsasdgi adé — A bérbeaddsbdl
szdrmazo jovedelem adémentessége — A honossdg feltétele —
Kozhaszniiként elismert magdnjogi alapitvdny)

(2006/C 281/13)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birdsig

Bundesfinanzhof

Az alapeljiris felei
Felperes: Centro di Musicologia Walter Stauffer

Alperes: Finanzamt Miinchen fir Korperschaften

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Bundesfinanzhof — Az
EK-szerz8dés 52. cikkének (modositds utdn jelenleg 43. cikk),
58. cikkének (jelenleg 48. cikk), 59. cikkének (mddositds utin
jelenleg 49. cikk) és 73b cikkének (jelenleg 56. cikk) értelme-
zése — Nemzeti jogszabdlyok a tdrsasdgi ad6 teriiletén — Magdn-
jogilag szabdlyozott kozhaszni alapitvdnyok, amelyek belf6ldi
bevételeiket ingatlan bérbeaddsibdl és haszonbérbe addsdbol
nyerik, azzal a feltétellel torténé adomentesitése, hogy ezek az
alapitvanyok a tagallam teriiletén honosak

Rendelkezd rész

Az EK Szerzodés 73d. cikkével egyiittesen értelmezett 73b. cikkét tigy
kell értelmezni, hogy azzal ellentétes, ha valamely tagdllam, amely
mentesiti a tdrsasdgi add aldl az elvben teljes korii adékotelezettséggel
rendelkezd kozhasznitként elismert alapitvanyok Dbelfoldon szerzett,
bérbeaddsbdl szdrmazd jovedelmét, ugyanezen mentesség biztositdsdt
megtagadja valamely kozhaszniiként elismert magdnjogi alapitvdny
ugyanilyen tipusii jovedelme tekintetében, kizdrdlag azon okndl fogva,
hogy ez utdbbi alapitviny csupdn korldtozott addkatelezettséggel
rendelkezik belfoldon, mivel székhelye mds tagdllamban taldlhaté.

() HL C 262., 2004. 10. 23.

A Birésig (nagytanics) 2006. szeptember 19-i itélete (a

Bundesverwaltungsgericht [Németorszdg] elGzetes dontés-

hozatal irdnti kérelmei) - i-21 Germany GmbH (C-

392/04. sz. iigy), Arcor AG & Co. KG (C-422/04. sz. iigy)
kontra Bundesrepublik Deutschland

(C-392/04. és C-422/04. sz. egyesitett iigyek) (1)

(Tdvkozlési  szolgdltatisok — 97/13/EK irdnyelv - A

11. cikk (1) bekezdése — Egyedi engedélyekre vonatkozo ille-

tékek és dijak — EK 10. cikk — A kozdsségi jog elsébbsége —
Jogbiztonsdg — Jogerds kizigazgatdsi hatdrozat)

(2006/C 281/14)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjesztd birosdg

Bundesverwaltungsgericht

Az alapeljdris felei

Felperesek: i-21 Germany GmbH (C-392/04. sz. iigy), Arcor AG
& Co. KG (C-422/04. sz. iigy)

Alperes: Bundesrepublik Deutschland

Targy

A Bundesverwaltungsgericht el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelme — Az EK 10. cikkének és a tdvkozlési szolgéltatdsok
terén az dltalinos felhatalmazdsokra és egyedi engedélyekre
vonatkozd kozos szabélyozdsi keretrdl sz616, 1997. dprilis 10-i
97/13[EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelv 11. cikke
(1) bekezdésének értelmezése (HL L 117., 15. 0.) — Egyedi enge-
déllyel rendelkezd vallalkozas terhére kivetett, a nemzeti szabé-
lyozé hatdsdg 30 év idStartam alatt elSreldthatéan felmeriild
dltalanos igazgatdsi koltségei alapjan kiszamitott dij

Rendelkez§ rész

1) A tdvkozlési szolgdltatdsok terén az dltaldnos felhatalmazdsokra
és az egyedi engedélyekre vonatkozé kozos szabdlyozdsi keretrdl
52016, 1997. dprilis 10-i 97/13/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv 11. cikkének (1) bekezdésével ellentétes az olyan, egyedi
engedélyezés cimén kiszabott igazgatdsi dij, amelyet a szabdlyozo
szervezetnek az ezen engedélyezéshez kapcsolddé dltaldnos igazga-
tdsi koltségei alapjdn 30 év idGtartamra szdmitanak ki.
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2) A 97/13 irdnyely 11. cikke (1) bekezdésével egyiitt értelmezett
EK 10. cikk szerint a nemzeti birdsdg feladata elbirdlni azt, hogy
az alapiigyben érintett dijmegdllapité hatdrozatok alapjdul szol-
2dl6 szabdlyozdshoz hasonld, a kozosségi joggal egyértelmiien
dsszeegyeztethetetlen szabdlyozds nyilvdnvaldan jogellenes-¢ az
érintett nemzeti jog értelmében. Ha err6l van sz6, a nemzeti joga
alapjan e birésdgnak kell levonnia az e hatdrozatok visszavond-
sdval kapcsolatos valamennyi kovetkeztetést.

() HL C 273., 2004.11.6.
HL C 284., 2006.11.20.

A Birdsdg (nagytandcs) 2006. szeptember 12-i itélete
(Dstre Landsret — Ddnia elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Laserdisken ApS kontra Kulturministeriet

(C-479/04. sz. igy) ()

(2001/29/EK irdnyelv — A szerzdi jogok és szomszédos jogok

harmonizdldsa az informdcids tdrsadalomban — 4. cikk -

Terjesztési jog — Jogkimeriilés szabdlya — Jogalap — Nemzet-

kozi megdllapoddsok — Versenypolitika — Az ardnyossdg elve

— A véleménynyilvdnitds szabadsdga — Az egyenlség elve —
Az EK 151. és 153. cikke)

(2006/C 281/15)

Az eljdrds nyelve: ddn

A kérdést elGterjeszt§ birosag

@stre Landsret

Az alapeljaris felei
Felperes: Laserdisken ApS

Alperes: Kulturministeriet

Targy

Elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — @stre Landsret — Az
informdcids tdrsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok
egyes vonatkozdsainak Osszehangoldsdrdl sz6lo, 2001. méjus
22-i 2001/29[EK tandcsi és eurbpai parlamenti irdnyelv 4.
cikke (2) bekezdésének érvényessége és értelmezése (HL L 167.,
10. 0.) — A jogosult jogdnak kimeriilése attdl az id&ponttdl,
amikor annak elsé eladdsat vagy tulajdonjoganak mds mddon
val6 els§ dtruhdzdsat a jogosult vagy az & hozzdjrulasdval mds
végezte — DVD-n rogzitett filmalkotdsok behozatala harmadik
orszagokbdl

Rendelkez§ rész

1) Az elozetes dontéshozatalra elGterjesztett elsG kérdés vizsgdlata
nem tdrt fel olyan tényt, amely az informdcids tdrsadalomban a
szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak Gsszehangold-
sdrél sz6ld, 2001. mdjus 22-i 2001/29/EK parlamenti és
tandcsi irdnyely 4. cikke (2) bekezdésének érvényességét érintené.

>

A 2001/29 irdnyely 4. cikkének (2) bekezdését iigy kell értel-
mezni, hogy kizdrja azokat a nemzeti szabdlyokat, amelyek szerint
a terjesztési jog kimeriil a mii eredeti vagy tobbszorozitt példdnya
tekintetében, ha annak elsé eladdsdt vagy tulajdonjogdnak mads
mddon vald els dtruhdzdsdt az Eurdpai Kozosségen kiviil a
jogosult vagy az & hozzdjdruldsdval mds végezte.

—
~

HL C 31., 2005.2.5.

A Birésig (els6 tandcs) 2006. szeptember 14-i itélete

(College van Beroep voor het bedrijfsleven elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — J. Slob kontra Product-
schap Zuivel

(C-496/04. sz. iigy) ()
(Tej és tejtermék — Kozvetlen értékesités — Referenciameny-
nyiség — Tiillépés — Tejre vonatkozo kiegészitd illeték — A
termeld’ készletnyilvdntartds vezetésére vonatkozo kotelezett-

sége — Az 536/93/EGK rendelet 7. cikkének (1) és (3) bekezdé-
se — Nemzeti kiegészitd intézkedések — Tagdllamok hatdskire)

(2006/C 281/16)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt birosig

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Az alapeljéris felei
Felperes: ]. Slob

Alperes: a Productschap Zuivel

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — College van Beroep
voor het bedrijfsleven — A tejre és tejtermékekre vonatkozd
kiegészits illeték alkalmazdsa részletes szabalyainak megallapi-
tasarél sz016, 1993. madrcius 9-i 536/93/EGK bizottsagi
rendelet (HL L 57., 12. 0.) 7. cikke (1) bekezdése f) pontjanak
és (3) bekezdésének értelmezése — A kozvetlen értékesités



