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2) A 97/13 irdnyely 11. cikke (1) bekezdésével egyiitt értelmezett
EK 10. cikk szerint a nemzeti birdsdg feladata elbirdlni azt, hogy
az alapiigyben érintett dijmegdllapité hatdrozatok alapjdul szol-
2dl6 szabdlyozdshoz hasonld, a kozosségi joggal egyértelmiien
dsszeegyeztethetetlen szabdlyozds nyilvdnvaldan jogellenes-¢ az
érintett nemzeti jog értelmében. Ha err6l van sz6, a nemzeti joga
alapjan e birésdgnak kell levonnia az e hatdrozatok visszavond-
sdval kapcsolatos valamennyi kovetkeztetést.

() HL C 273., 2004.11.6.
HL C 284., 2006.11.20.

A Birdsdg (nagytandcs) 2006. szeptember 12-i itélete
(Dstre Landsret — Ddnia elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Laserdisken ApS kontra Kulturministeriet

(C-479/04. sz. igy) ()

(2001/29/EK irdnyelv — A szerzdi jogok és szomszédos jogok

harmonizdldsa az informdcids tdrsadalomban — 4. cikk -

Terjesztési jog — Jogkimeriilés szabdlya — Jogalap — Nemzet-

kozi megdllapoddsok — Versenypolitika — Az ardnyossdg elve

— A véleménynyilvdnitds szabadsdga — Az egyenlség elve —
Az EK 151. és 153. cikke)

(2006/C 281/15)

Az eljdrds nyelve: ddn

A kérdést elGterjeszt§ birosag

@stre Landsret

Az alapeljaris felei
Felperes: Laserdisken ApS

Alperes: Kulturministeriet

Targy

Elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — @stre Landsret — Az
informdcids tdrsadalomban a szerz6i és szomszédos jogok
egyes vonatkozdsainak Osszehangoldsdrdl sz6lo, 2001. méjus
22-i 2001/29[EK tandcsi és eurbpai parlamenti irdnyelv 4.
cikke (2) bekezdésének érvényessége és értelmezése (HL L 167.,
10. 0.) — A jogosult jogdnak kimeriilése attdl az id&ponttdl,
amikor annak elsé eladdsat vagy tulajdonjoganak mds mddon
val6 els§ dtruhdzdsat a jogosult vagy az & hozzdjrulasdval mds
végezte — DVD-n rogzitett filmalkotdsok behozatala harmadik
orszagokbdl

Rendelkez§ rész

1) Az elozetes dontéshozatalra elGterjesztett elsG kérdés vizsgdlata
nem tdrt fel olyan tényt, amely az informdcids tdrsadalomban a
szerz6i és szomszédos jogok egyes vonatkozdsainak Gsszehangold-
sdrél sz6ld, 2001. mdjus 22-i 2001/29/EK parlamenti és
tandcsi irdnyely 4. cikke (2) bekezdésének érvényességét érintené.

>

A 2001/29 irdnyely 4. cikkének (2) bekezdését iigy kell értel-
mezni, hogy kizdrja azokat a nemzeti szabdlyokat, amelyek szerint
a terjesztési jog kimeriil a mii eredeti vagy tobbszorozitt példdnya
tekintetében, ha annak elsé eladdsdt vagy tulajdonjogdnak mads
mddon vald els dtruhdzdsdt az Eurdpai Kozosségen kiviil a
jogosult vagy az & hozzdjdruldsdval mds végezte.

—
~

HL C 31., 2005.2.5.

A Birésig (els6 tandcs) 2006. szeptember 14-i itélete

(College van Beroep voor het bedrijfsleven elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) — J. Slob kontra Product-
schap Zuivel

(C-496/04. sz. iigy) ()
(Tej és tejtermék — Kozvetlen értékesités — Referenciameny-
nyiség — Tiillépés — Tejre vonatkozo kiegészitd illeték — A
termeld’ készletnyilvdntartds vezetésére vonatkozo kotelezett-

sége — Az 536/93/EGK rendelet 7. cikkének (1) és (3) bekezdé-
se — Nemzeti kiegészitd intézkedések — Tagdllamok hatdskire)

(2006/C 281/16)

Az eljdrds nyelve: holland

A kérdést elGterjeszt birosig

College van Beroep voor het bedrijfsleven

Az alapeljéris felei
Felperes: ]. Slob

Alperes: a Productschap Zuivel

Targy

Elzetes dontéshozatal irdnti kérelem — College van Beroep
voor het bedrijfsleven — A tejre és tejtermékekre vonatkozd
kiegészits illeték alkalmazdsa részletes szabalyainak megallapi-
tasarél sz016, 1993. madrcius 9-i 536/93/EGK bizottsagi
rendelet (HL L 57., 12. 0.) 7. cikke (1) bekezdése f) pontjanak
és (3) bekezdésének értelmezése — A kozvetlen értékesités
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tekintetében referenciamennyiséggel rendelkez8 termeldk kész-
letnyilvantartds-vezetési kotelezettségének mértéke - Egy
tagdllam dltal kivetett kiegészit§ kotelezettségek — A nemzeti
bir6sdg altal eldzetes dontéshozatalra el nem terjesztett kérdés
— A Birésag valaszanak hidnya

Rendelkezd rész

1) A tejre és tejtermékekre vonatkozd kiegészitd illeték alkalmazdsa
részletes szabdlyainak megdllapitdsdrdl szolé, 1993. mdrcius 9-i
536/93/EGK bizottsdgi rendelet 7. cikke (1) bekezdésének elsd
mondatdt gy kell értelmezni, hogy ez a rendelkezés hatdskort
biztosit a tagdllamok szdmdra, hogy amennyiben sziikséges, a
teriiletiikon székhellyel rendelkezd tejtermelék szdmdra olyan kiegé-
szitd konyvelési kotelezettségeket el6irG szabdlyozdst fogadjanak el,
amelyek meghaladjdk az e rendelet 7. cikke (1) bekezdésének
f) pontjabdl kovetkezd kotelezettségeket. E hatdskor gyakorldsa
sordn a tagdllamoknak tiszteletben kell tartaniuk a kozdosségi jog
dltaldnos elveit.

>

A kozosségi joggal nem ellentétes egy olyan szabdlyozds, amely a
tejtermel6k szdmdra eldirja, hogy nyilvdntartdsukban még akkor is
rogzitsék az elddllitott vajmennyiségeket és azok felhaszndldsdt, ha
a vajat megsemmisitették vagy dllati takarmdnnyd dolgoztdk fel,
amennyiben az érintett tagdllamban a termeldk dltal elkészitett
kozvetlen  értékesitési  kimutatdsok — pontossdgdnak  hatékony
ellendrzése kizdrélag a kozosségi eldirdsok alapjdn nehezen meg-
oldhaténak bizonyul.

(") HL C 31., 2005. 2. 5.

A Bir6sdg (nagytandcs) 2006. szeptember 19-i itélete (a

Cour administrative — Luxemburg elzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Graham J. Wilson kontra Conseil de
I'ordre des Avocats du Barreau de Luxembourg

(C-506/04. sz. iigy) ()

(Letelepedés szabadsiga — A 98/5/EK irdnyelv — Az iigyvédi
hivatdsnak a képesités megszerzése orszdgdtol eltérd tagdl-
lamban dllandé jelleggel torténé gyakorlisa — A fogadé
tagdllam  hatdskorrel  rendelkezé  hatdsdgdndl  torténd
bejegyzés feltételei — A fogado tagdllam nyelvei ismeretének
elozetes ellenérzése — Belsd jog szerinti birdsdgi jogorvoslat

27z

lehetdsége)
(2006/C 281/17)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjeszt§ birosdg

Cour administrative — Luxemburg

Az alapeljéris felei

Felperes): Graham ]. Wilson

Alperes: Conseil de l'ordre des Avocats du Barreau de Luxem-
bourg

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour administrative
(Luxembourg) — Az tigyvédi hivatdsnak a képesités megszerzése
orszagatol eltérd tagallamokban torténd folyamatos gyakorld-
sdnak elGsegitésérdl szol6, 1998. februdr 16-i 98/5/EK eurbpai
parlamenti és tandcsi irdnyelv (HL L 77., 36. 0.) értelmezése —
Sajat orszdga szakmai cimének hasznalata mellett az tigyvédi
kamarai bejegyzést elutasité hatdrozattal szembeni belsé jog
szerinti birdsagi jogorvoslat biztositdsdra vonatkozd kotele-
zettség — Az tigyvédi kamara fegyelmi és hivatali tandcsa el6tti
jogorvoslat — Nemzeti jogszabaly, amely a bejegyzést a fogadd
tagdllam hivatalos nyelveinek ismeretét ellenérzd szobeli vizs-
gatdl teszi fiiggvé

Rendelkezd rész

1) Az iigyvédi hivatdsnak a képesités megszerzése orszdgdtdl eltérd
tagdllamokban tirténd folyamatos gyakorldsdnak elGsegitésérdl
sz016, 1998. februdr 16-i 98/5/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv 9. cikkét 1igy kell értelmezni, hogy ellentétes azzal az
olyan jogorvoslati eljdrds, amelynek keretében az emlitett irdnyely
3. cikkében foglalt bejegyzést megtagadd hatdrozat elsGfokon egy
olyan szerv eldtt tamadhaté meg, amely kizdrdlag a tevékenysé-
giiket a fogadd tagdllam szakmai cimét haszndlva gyakorlé iigyvé-
dekbdl dll, mdsodfokon pedig egy olyan szerv el6tt, amely tobbsé-
gében ugyanilyen iigyvédekbdl dll, amikor az e tagdllam legfelsébb
birésdga eldtti semmisségi panasz a birésdgi feliilvizsgdlatot nem
a ténykérdésben, hanem kizdrdlag jogkérdésben teszi lehetvé.

>

A 98/5/EK irdnyelv 3. cikkét iigy kell értelmezni, hogy a tevé-
kenységét a sajdt tagdllamdnak szakmai cimét haszndlva gyako-
rolni kivdnd iigyvédnek a szakmai képesités megszerzése szerinti
tagdllamtél eltérd tagdllam hatdskorrel rendelkezd hatésdgdnal
torténd bejegyzése nem kithetd annak eldzetes ellendrzéséhez, hogy
rendelkezik-e a fogadd tagdllam nyelveinek ismeretével.

(') HL C 31., 2005.2.5.



