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- mésodlagosan a Kozszolgalati Torvényszék hozzon hatdroza-
tot, amelynek értelmében az Eurdpai Parlament az
ardnyossag elve alapjan koteles figyelembe venni a felperes
csaladi allapotaban bekovetkezett véltozast (hdzassagkotését),
és koteles részére a 2005. augusztusi hdzassdgkotését
kovetGen biztositott haztartdsi tdmogatds ardnyos részére
vonatkozdan a (hdzas tisztviselket megillet6) beilleszkedési
tdmogatas teljes Osszegét biztositani;

— a Kozszolgélati Torvényszék az alperest kotelezze késedelmi
kamatok megfizetésére;

— a Kozszolgélati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes — az Eurdpai Parlament éltal tortént 2003. szeptem-
beri felvételekor, majd azt kovetden is — dllandd élettdrsi
kapcsolatban €It bardtngjével, akivel 2005 augusztusdban
hadzassagot kotott. A felperes el6adja, hogy kapcsolatit a
szlovén torvények jogilag is elismerik.

Az Eurdpai Parlamentben torténd foglalkoztatdsinak kezde-
tekor a felperes haztartdsi tdmogatdst igényelt, amelyet tdle
megtagadtak, mivel ez a tdmogatds a személyzeti szabalyzat
VIL. mellékletének 1. cikke értelmében csak a hdzas tisztvi-
sel6ket, illetve az azonos nemd élettdrsakat illeti meg. 2005
méjusdban a felperes beilleszkedési tdmogatdst igényelt, amely
haztartasi timogatasra jogosult tisztvisel§ esetén kéthavi, egyéb
esetben egyhavi alapilletményének megfelel§ Gsszeg. A felperes
a beilleszkedési tdmogatas egyediildlloknak nydjtott els részét
kapta meg (amelyet hdrom részletben folyositanak, évente egy
részletet). Hazassdgkotését kovetSen igényelte a beilleszkedési
tdmogatasnak a hdzas tisztvisel6ket megillet§ részét, azonban
ezt tdle megtagadtdk, mivel csalddi allapota probaidejének
leteltét kovetden valtozott meg.

Keresetének aldtdmasztdsira a felperes kiilonosen az alabbi
jogalapokat adja el6:

— els6ként a személyzeti szabdlyzat VII. melléklete 1. cikke (2)
bekezdése c) pontjanak és d) pontjanak érvénytelenségét,
mésodlagosan pedig e cikkeknek az alperes igazgatisi
osztalya altali, alapvet§ kozosségi fogalmak — igy a munka-
véllalok szabad mozgdsanak, az Eurdpai Unids polgarsagnak,
a személyek szabad mozgdsdnak, a hdtrinyos megkiilonboz-
tetés és az egyenlStlen bandsmdd tilalmdnak, illetve az
alapvet6 emberi jogok és az ardnyossig elvének — megsérté-
sével torténg hibds értelmezését;

- mésodlagosan a prébaid§ végének megdllapitdsira — mint a
beilleszkedési tdmogatdsra vald jogosultsag legvégsd hataride-
jére — vonatkozé téves értelmezést, annak ellenére, hogy a
kifizetésre egy hdroméves idgszak alatt keriil sor.

2006. szeptember 15-én benyiijtott kereset — Dittert
kontra Bizottsig

(F-109/06. sz. iigy)
(2006/C 281/84)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Daniel Dittert (Luxembourg, Luxemburg) (képviselSk:
B. Cortese és C. Cortese tigyvédek)

Alperes: Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hat6sdg dltal hozott, a felperes R[73/06. sz. panaszat
elutasitd 2006. janius 6-i hatdrozatot, amelyben nem itélt
meg a felperesnek annyi érdempontot, amennyi a 2005-0s
el6léptetési idgszakban torténd elSléptetéséhez sziikséges lett
volna, és ebben az idgszakban nem léptette el6;

— a Kozszolgélati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Keresetének aldtdmasztasdra a felperes egyetlen jogalapot hoz
fel, amelynek értelmében a megtdmadott hatdrozat elfoga-
désakor tobb eljardsi szabélysértés tortént, illetve megsértették a
gondos igyintézés és a gondoskodasi kotelezettség elvét.

Egy tovabbra is megmagyardzatlan technikai problémaét
kovetGen a felperes személyi aktdjat fGigazgatosiga nem vette
figyelembe a felperes 2005-0s elSléptetési idGszakra vonatkozé
els6bbségi  pontjainak megallapitdsakor. A figyelembevétel
elmaraddsa eljrasi szabélysértés, amely a gondos tigyintézés és
gondoskodasi kotelezettség elvét is sérti.

Az emlitett hidnyossigok a felperesre vonatkozdan jellegitknél
fogva sértik a 2005-0s elSléptetési eljdrdst és a felperes érdekeit,
mivel a kinevezésre jogosult hatdsdgtél kevesebb érdempontot
kapott, mint amit sajit hivatali feljebbval6ja (jelen esetben a
versenyjogi fGigazgat6sdg igazgatdja) javasolt, miutdn e tech-
nikai problémdra fény deriilt. A felperes szerint valdjdban a
versenyjogi fGigazgatdsdg igazolta, hogy a technikai probléma
hidnydban 7, tehdt elegend érdempontot kapott volna ahhoz,
hogy AD 9 besoroldsi fokozatba léptessék el6; ugyanezen
f6igazgatdsdg egyebekben kifejezetten felkérte az A* el8léptetési
bizottsdgot, hogy orvosolja a felperest ért sérelmet, és itéljen
meg neki 7 érdempontot. Mindezek ellenére az A* el6léptetési
bizottsdg csak 4 ,fellebbezési pont” felperesnek torténd odaité-
1ését javasolta, majd a kinevezésre jogosult hatdsag e javaslatot
vette alapul, amelynek kovetkeztében a felperes nem kapott
elegendd pontot ahhoz, hogy a 2005-6s elSléptetési idGszakban
AD 9 besorolasi fokozatba léptessék el6.
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A felperes el6adja, hogy az A* el8léptetési bizottsdg és a kine-
vezésre jogosult hatdsdg eljarasa ahelyett, hogy orvosolta volna
az emlitett technikai probléma okozta sérelmet, sajit maga is
eljdrasi szabalytalansdgot eredményezett. Ennek megfelelGen az
A* el6léptetési bizottsdg — a technikai probléma felfedezését
kovetén - tallépte megbizatasdnak kereteit és hatdskorét,
amikor a felperes hivatali feljebbvaldja dltal javasolt érdem-
pontok csokkentésérdl hatarozott. Mindezen feliil sem az A*
el6léptetési bizottsdg, sem a kinevezésre jogosult hat6sdg nem
végezte el a felperes érdemeinek tényleges osszehasonlitd vizs-
gélatat.

2006. szeptember 15-én benyiijtott kereset — Carpi Badia
kontra Bizottsig

(F-110/06. sz. iigy)
(2006/C 281/85)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: José Marfa Carpi Badfa (Luxembourg, Luxemburg)
(képviselSk: B. Cortese és C. Cortese iigyvédek)

Alperes: Eurdpai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgélati Torvényszék semmisitse meg a kinevezésre
jogosult hatdsdg dltal hozott, a felperes R[74/06. sz. panaszat
elutasitd 2006. jinius 6-i hatdrozatot, amelyben nem itélt
meg a felperesnek annyi érdempontot, amennyi a 2005-0s
el6léptetési idGszakban torténd eldléptetéséhez sziikséges lett
volna, és ebben az iddszakban nem léptette el6;

— a Kozszolgélati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen tigyben felhozott jogalapok és fontosabb érvek szinte
teljesen megegyeznek az F-109/06. sz. tigyben el8adottakkal,
amelynek kozleménye az Eurdpai Unié Hivatalos Lapjdnak
ugyanezen szamaban keriil kozzétételre.

2006. szeptember 25-én benytjtott kereset — Nikos Gian-
nopoulos kontra az Eurépai Unié Tandcsa

(F-111/06. sz. iigy)
(2006/C 281/86)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: Nikos Giannopoulos (Wezembeek-Oppem, Belgium)
(képviselk: S. Rodrigues és C-Bernard-Glanz iigyvédek)

Alperes: az Eurépai Unié Tandcsa

Kereseti kérelmek

— A Kozszolgdlati Torvényszék semmisitse meg a felperes A7
besoroldsi fokozatba soroldsardl szol6, a felperes végleges
kinevezésérdl sz616 2003. november 18-i hatdrozatb6l
kitting hatarozatot;

— a Kozszolgdlati Torvényszék sziikség szerint semmisitse meg
a kinevezésre jogosult hatdsdg felperes panaszdt elutasito
hatdrozatat;

— a Kozszolgidlati Torvényszék jelezze a kinevezésre jogosult
hat6sagnak a megtdmadott hatdrozatok megsemmisitésének
joghatdsait, igy tobbek kozott: i) a felperes A6 besoroldsi
fokozatba val6 dtsoroldsat 2003. november 18-dra visszahatd
hatéllyal, figyelembe véve kivételes képzettségét és a kiilon-
leges szolgdlati sziikségleteket; ii) a felperes fizetési fokozatba
val6 dtsoroldsdt, figyelembe véve a szakmai tapasztalatdt és
legaldbb a felvételekor neki biztositott fizetési fokozatot; iii) a
felperes részére annak az illetménykiilonbozetnek — az esedé-
kesség idGpontjatdl a torvényes késedelmi kamattal novelt —
kifizetését, amely azon besoroldsi és fizetési fokozatok kozott
all fenn, amelybe a felperest besoroltik, illetve amelybe be
kellett volna sorolni;

- a Kozszolgélati Torvényszék az alperest kotelezze a koltségek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperest, az A6/A7 besoroldsi fokozati adminisztratorok
tartaléklistdjanak létrehozdsat célz6 EURJA[27 nyilt verseny-
vizsga (') sikeres résztvevGjét a Tandcs Fétitkarsaga vette fel és
A7 besoroldsi fokozatba sorolta. Miutdn a felperes 2005 jdliu-
saban megtudta, hogy a Fétitkdrsig mds A6/A7 versenyvizsgdk
sikeres résztvevéit A6 besoroldsi fokozatba sorolta be, illetve a
besorolasrdl sz6l6 hatdrozatok igazgatdsi ellenérzését kovetGen
oda dtsorolta, dtsorolds irdnti kérelmet nytjtott be. E kérelmet
az adminisztraci6 elutasitotta, ahogy az ezt koveten benydjtott
panaszt is.



