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2005. december 1., csiitortok

16.  felhivja a figyelmet a Kohéziés Alap létrehozdsdrdl sz6l6 tandcsi rendeletre irdnyuld javaslatrdl szolo,
2005. julius 6-i allasfoglaldsa (") 1. bekezdésének xxvii) pontjara, és kéri a Bizottsigot, hogy dolgozzon ki
hasonlé médon egyfajta prémiumrendszert egy olyan ,mindséghez és teljesitményhez kotott kozosségi tar-
talék” formdjdban, amely elsGsorban hatdrokon dtnydlé hatdssal bird, vagy olyan intézkedések osztonzd
eszkoze lenne, amelyek alkalmasak arra, hogy beépiiljenck az eurorégiok méar meglévd infrastruktdrdjaba;

17.  utasitja elnokét, hogy tovabbitsa ezt az dlldsfoglaldst a Tandcsnak és a Bizottsdgnak.

(") Elfogadott szovegek, P6_TA(2005)0278.

P6_TA(2005)0449

Andrzej Peczak parlamenti mentelmi joginak fenntartisira irinyulé kérelem

Az Eurdpai Parlament hatirozata az Andrzej Peczak, az Eurépai Parlament volt képviselGje kivalt-
sagainak és mentelmi jogdnak fenntartdsdra irinyul6 kérelemrdl (2005/2128(IMM))

Az Eurdpai Parlament,

- tekintettel Andrzej Peczak 2005. dprilis 18-i kérelmére, amely a lengyelorszdgi 16d7i keriileti birdsdg
elétt ellene inditott biintets eljdrassal osszefuiggésben mentelmi joganak fenntartdsdra irdnyul, és amelyet
a 2005. mdjus 25-i plendris iilésen jelentettek be,

- tekintettel az Eurdpai Kozosségek kiviltsagairdl és mentességeirSl sz6l6, 1965. dprilis 8-i jegyz6konyv
8., 9. és 10. cikkére, valamint az Eurdpai Parlament képviselGinek kozvetlen és dltaldnos vdlasztéjog
alapjan torténd valasztdsardl sz6l6, 1976. szeptember 20-i okmdny 6. cikkének (2) bekezdésére,

- tekintettel az Eurépai K6zosségek Birdsaganak 1964. mdjus 12-i és 1986. julius 10-i itéletére (),
- tekintettel eljardsi szabdlyzata 6. cikkének (3) bekezdésére és 7. cikkére,

- tekintettel a Jogi Bizottsdg jelentésére (A6-0330/2005),

A. mivel Andrzej Peczakot 2001. szeptember 23-dn a lengyel parlament (Szejm) képviselGjévé valasztottdk;
mivel Andrzej Peczak a csatlakozdsi szerz6dés 2003. arpilis 16-i aldirdsat kovetGen megfigyel§ volt;
mivel 2004. mdjus 1-t6] 2004. julius 19-ig az Eurdpai Parlament képviselGje volt; mivel a lengyel
parlamentben 2005. oktéber 19-én lejart manddtuma;

B. mivel Andrzej Peczak panasza szerint a lengyel iigyészség eljdrdsa jogsértS volt, és a keriileti birdsdg
hatdrozatait a letartdztatdsar6l és fogva tartdsdrdl, valamint az elGzetes letartoztatds tovabbi meghosz-
szabbitdsairdl politikai okok motivaltak;

C. mivel Andrzej Peczak panasza szerint az ellene inditott biintetd eljards sérti az drtatlansdg vélelmét,
illetve letartoztatdsanak és fogva tartdsdnak koriilményei korldtozzak lehetSségeit, hogy megvédje
magat;

D. mivel Andrzej Peczak panasza szerint a Szejm eljirdsa mentelmi jogdnak felfiiggesztésére ,jogilag
érvénytelen” és a médidban kozzétett nyilatkozatokon alapul, illetve a kiilonb6z8 személyekhez (tobbek
kozott az ombusdmanhoz) intézett inditvanyai nem jartak eredménnyel;

E. mivel a rendelkezésre dll6 informdacidk alapjin Andrzej Peczakot nem védi parlamenti mentelmi jog
egyik olyan vaddal kapcsolatban sem, amelyre felhivtdk az Eurdpai Parlament elnokének figyelmét;

1. gy hatdroz, hogy nem tartja fenn Andrzej Peczak kivaltsdgait és mentelmi jogat.

(') 101/63. sz. Wagner kontra Fohrmann és Krier iigy (EBHT 1964., 383. 0.), illetve 149/85. sz. Wybot kontra Faure és
trsai {igy (EBHT 1986., 2391. o.).




