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Az Eurdpai Uni6 Hivatalos Lapja

C 29419

A Birésdg 2006. szeptember 28-i végzése — Unilever Best-

foods (Ireland) Ltd (kordbban Van den Bergh Foods Ltd)

kontra Eurépai Kozosségek Bizottsiga, Masterfoods Ltd,

Richmond Ice Cream Ltd, kordibban Richmond Frozen
Confectionery Ltd

(C-552/03. P. sz. iigy) ()

(Fellebbezés — Az EK-Szerzddés 85. és 86. cikke (jelenleg EK

81. és 82. cikk) — Azonnali fogyasztdsra szdnt jégkrémek —

Kiskereskeddk fagyasztogépekkel torténd elldtdsa — Kizdrdla-

gossdgi kikotés — Tisztességes eljdrdshoz valo jog — Bizonyi-
tdsi teher)

(2006/C 294/31)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: az Unilever Bestfoods (Ireland) Ltd (kordbban Van den
Bergh Foods Ltd) (képvisel6k: M. Nicholson és M. Rowe solici-
tors, M. Biesheuvel és M. De Grave iigyvédek)

A t6bbi fél az eljdrdsban: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga
(képviselsk: W. Wils, B. Doherty és A. Whelan meghatalma-
zottak), a Masterfoods Ltd (képviselSk: P. Collins és M. Levitt
solicitors), a Richmond Ice Cream Ltd, kordbban Richmond
Frozen Confectionery Ltd (képviseld: 1. Forrester, QC)

Targy

Fellebbezés az Els6fokd Birdsdg (6todik tandcs) T-65/98. sz.,
Van den Bergh Foods (kordbban HB Ice Cream) kontra
Bizottsdg tigyben 2002. oktdber 23-dn hozott itélete ellen — Az
EK-Szerz6dés 85. és 86. cikke (jelenleg EK 81. és 82. cikk)
alkalmazasdra vonatkozé eljdrasban (IV/34.073, 1V[34.395 és
IV[35.496 Van den Bergh Foods Ltd tigyek) 1998. marcius 11-
én hozott bizottsdgi hatdrozat megsemmisitése irdnti kereset
elutasitdsa, amely hatdrozat megtiltotta azon gyakorlatot, hogy
a felperes azzal a kikotéssel bocsatott fagyasztogépeket a kiske-
reskeddk rendelkezésére, hogy azokban kizdrélag a felperes
altal gyértott jégkrémet értékesitik

Rendelkez§ rész
1) A Birdsdg a fellebbezést elutasitja.

2) A Birésdg az Unilever Bestfoods (Ireland) Ltd-t kotelezi a kolt-
ségek viselésére.

() HL C 59., 2004.3.6.

A Bir6sdg (hatodik tandcs) 2006. julius 13-i végzése — (A

Korsholms tingsritt — [Finnorszig] eldzetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Teemu Hakala kontra Oy L. Simons Tran-
sport Ab

(C-93/05. sz. igy) ()

(Az eljdrdsi szabdlyzat 104. cikke 3. §-dnak mdsodik bekez-
dése — Olyan kérdés, amelyre adando vilasz nem enged teret
semmilyen ésszerii kétségnek — A 3820/85/EGK rendelet — A
koziiti  szdllitdsra vonatkozd egyes szocidlis jogszabdlyok
dsszehangoldsa — Gépjdrmiivezetoként alkalmazott munkavdl-
lal dijazdsa a megtett tdvolsdg alapjin — E dijazdsi rendszer
tilalma, kivéve, ha nem keriil sor a koziti kozlekedés bizton-
sdgdnak veszélyeztetésére)

(2006/C 294[32)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjesztd birdsdg

Korsholms tingsratt

Felek
Felperes: Teemu Hakala

Alperes: Oy L. Simons Transport Ab

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Korsholms tingsritt — A
kozati szdllitdsra vonatkoz6 egyes szocidlis jogszabdlyok 6ssze-
hangoldsardl sz6l6, 1985. december 20-i 3820/85/EGK tandcsi
rendelet (HL L 370., 1. o.; magyar nyelv( kiilonkiadds: 5. fejezet,
1. kotet, 319. o) 10. cikkének értelmezése —
GépjarmtivezetSként alkalmazott munkavallalé dijazdsa a
megtett tdvolsdg alapjan

Rendelkez§ rész

A megtett tdvolsigon alapuld dijazdsi rendszer ellentétes a koziti
szdllitdsra vonatkozd egyes szocidlis jogszabdlyok osszehangoldsdrdl
52016, 1985. december 20-i 3820/85/EGK tandcsi rendelet 10. cikké-
vel, kivéve ha e rendszer nem veszélyezteti a koziiti kozlekedés bizton-
sdgdt. A nemzeti birdsdgnak kell az alapiigy valamennyi koriilmé-
nyeinek figyelembevételével megvizsgdlnia, hogy ez a helyzet dll-e fenn.

(') HL C 143., 2005.06.11.



