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A meghallgatisi tisztvisel§ zarojelentése a COMP/C.38.620 — Hidrogén-peroxid és perborit iigyben

(az egyes versenyjogi eljdrdsokban a meghallgatdsi tisztvisel6k megbizdsdrdl szolé, 2001. mdjus 23-i 2001/462/EK,
ESZAK bizottsdgi hatdrozat (HL L 162., 2001.6.19., 21. 0.) 15. és 16. cikkeinek megfelelgen)

(2006/C 303/20)

A fent hivatkozott tigyben a hatdrozattervezettel kapcsolatban a kovetkezd észrevételek meriiltek fel:

A Bizottsdg azt kovetSen inditott vizsgédlatot az EK-Szerzédés 81. cikke (1) bekezdésének és az EGT-megél-
lapodds 53. cikke (1) bekezdésének a hidrogén-peroxid és perbordt dgazatban vald lehetséges megszegé-
sérél, hogy a kartellek esetében a birsdg kiszabdsdnak mell6zésérdl és a birsdg Osszegének csokkentésérdl
sz0l6 2002. évi bizottsdgi kozlemény (az ,engedékenységi kozlemény”) alapjan a birsdg kiszabdsdnak
mell6zését kérelmezték.

Irésbeli eljars

2005. janudr 26-4n kifogdsi nyilatkozatot fogadtak el és kiildtek ki tizennyolc félnek, akik az elsé elemzés
szerint a kartellben részt vettek vagy a részvételért felel6sséget vallalnak, nevezetesen:

az Akzo Nobel N.V. és lednyvallalatai, az Akzo Nobel Chemicals Holding AB és az EKA Chemicals AB; a
Degussa AG; az Edison SpA; az FMC Corporation és lednyvéllalata, az FMC Foret SA; a Kemira OYJ; a L'Air
Liquide SA és leanyvallalata, a Chemoxal SA; a Snia SpA és lednyvillalata, a Caffaro SpA; a Solvay SA/NV
és lednyvallalata, a Finnish Peroxides OY/AB; a Solvay Solexis SpA (kordbban Ausimont SpA); a Total SA
és leanyvallalatai, az Elf Aquitaine SA és Arkema SA.

A kifogdsi nyilatkozat cimzettjeinek CD-ROM formdjdban juttattdk el az tigyiratot. Az engedékenységi
kozlemény keretében tett szobeli nyilatkozatokat csak a Bizottsag épiiletében lehetett megtekinteni. A
cimzett véllalatok egyike sem készithet mdsolatot ezekrdl a dokumentumokrol, lehet8ségiik van azonban
jegyzetek és/vagy nem hivatalos dtirat készitésére. A cimzett vallalatok a Bizottsdg altal készitett dtiratokat
is megtekinthetik, de azokrdl nem készithetnek mésolatot.

Tobb fél hatdrid-halasztdsra nyujtott be kérelmet a kifogdsi nyilatkozatra vonatkozéan, amelyeket bizo-
nyos esetekben jogos indokok alapjan elfogadtam. Valamennyi fél az el6irt hatdridén beliil vélaszolt.

Az iigyirathoz valé hozziférésre vonatkozé egyedi kérelem

Az Air Liquide/Chemoxal panaszt tett a kizdr6lag a Bizottsdg épiiletében megtekinthetd szébeli nyilatkoza-
tokhoz val6 hozzdférésre vonatkozé szabdlyok kapcsdn, és az iktatott nyilatkozatokrdl, valamint tira-
taikrél masolatot kért.

Ezt a kérelmet az aldbbi okok miatt megalapozatlannak itéltem: i) az dtiratok a Bizottsdg bels6 dokumen-
tumai, amelyeket a joggyakorlat szerint nem adhat 4t a feleknek, valamint ii) az iktatott szébeli nyilatko-
zatok hozzéférhet6 dokumentumok, de ezekbe a Bizottsdg kizdr6lag kiilon szabdlyok szerint nytjthat bete-
kintést. Azzal, hogy a Bizottsdg sajat épiiletében nytjt betekintést ezekbe a dokumentumokba, teljes
mértékben tiszteletben tartja a felek védekezéshez vald jogdt, és elkerili, hogy engedékenységi programja
titkdzzon a nem unids tagdllamokban hatdlyos eljdrasokkal.

Kulonbozd cimzettek kérvényt nydjtottak be az {igyirat kiegészitS ellendrzésére. A bizottsdgi iigyirathoz
csatolt bizonyos dokumentumokat bizalmasnak mindsitettek, noha dtaddsuk nem sértette volna sulyosan és
helyrehozhatatlanul a kozzétevSket. A fGigazgatdsdg kovette azirdnyd tandcsomat, hogy tegyék szdmukra
lehet6vé a hozzaférést, és ezt, a Solvay és a Solexis kivételével, minden fél kielégité megoldasnak taldlta.
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A Solexis és a Solvay hozzaférést kért a Degussa altal készitett néhdny havi dgazati jelentéshez. Ezek a
jelentések a jogsértés idején késziiltek. A Degussa ezekben kiértékeli a piac szerkezetét és fejlédését, az arak
nem régi véltozasait és a versenytarsak reakcioit, valamint kifejti sajat rovid tava stratégidit. Kérésemre az
1996 és 1999 kozotti osszes jelentést elkiildték a Solvay és a Solexis véllalatoknak, de ez utébbiak azt
kérték, hogy a 2000. janudr 1. és 2001 jiiniusa kozotti Osszes jelentést is adjék dt nekik. A meghallgatdsi
tisztvisel§ megbizdsardl szolé hatdrozat 8. cikkének megfelel6en hozott hatdrozatomban tgy értékeltem,
hogy e jelentések kozzétett verzidit at kell nekik nydjtani. Ezeket a jelentéseket elvileg az iigyirathoz valé
hozzaférésre vonatkozé szabalyokra hivatkozva bizalmasnak nyilvanitottdk, de olyan informdciokat tartal-
maztak, amelyek hasznosak lehetnek a felek védekezésében. A villalatok piaci viselkedését irtdk le, és
néhdny olyan esetet jeleztek, amelyben a véllalatok val6szintileg nem vették figyelembe a széban forgé, alli-
télagosan illegalis megdllapoddsokat. Ezért noha részben, de felment§ dokumentumoknak lehettek nyilva-
nitva. Mindamellett agy értékeltem, hogy a jelentések e mdsodik sorozatdban foglalt informacidk csak
nagyon korldtozott médon fontosak a kérelmet benyujtd felek védekezéshez val6 jogdhoz, és hogy
bizalmas jellegiiknél fogva nem adhatok ét.

A kifogdsi nyilatkozatra adott vilaszaihoz valé hozziférés

A Solvay hozzéférést kért a tobbi félnek a kifogdsi nyilatkozatra adott vilaszahoz. Ezt a kérelmet megalapo-
zatlannak itéltem. Alland6 joggyakorlat (az Els6fokd Birdsdg dltal a T-25/95. sz. és mds, Osszevont
tigyekben 2000. marcius 15-én hozott {télete, Cimenteries, 380. pont és azt kovetdk), hogy a Bizottsig nem
koteles minden féllel k6zolni a kifogdsi nyilatkozatra adott vélaszokat. Ugyanakkor ugyanebbdl a joggya-
korlatbdl kovetkezik, hogy ha a Bizottsdg felmentd elemeket taldl valamelyik fél vélaszaban és azt felhasz-
ndlja egy masik fél ellen, akkor koteles a kérdéses informdciokat kozolni és e mdsik fél szamdra megfeleld
hatdrid6t meghatdrozni arra, hogy megfigyeléseit elS tudja adni. Ez tortént a jelen esetben, ahol a Solvay és
a Degussa valaszaiban 1év8, az FMC Corp. és az FMC Foret véllalatokat terhel§ elemeket a kérdéses felekkel
kozolték.

Szébeli eljirds

Minden fél részt vett azon a meghallgatdson, amelyet 2005. jinius 28-dn és 29-én tartottak, és amely sordn
killonosen a felek kozotti vitdk nagyon élénkek voltak.

A hatdrozattervezet és a kifogdsi nyilatkozatokban szerepld elGzetes értékelés kozotti korreldcio

Figyelembe véve a felek dltal a Bizottsdgnak kifejtett érvelést és az irdsbeli valaszaikban és a meghallgatds
sordn emlitett tényelemeket, a jogsértés hatdskore jelentsen lecsokkent.

A kartell 4ltal érintett termékek

A ndtrium-perkarbondtot (a tovabbiakban: PCS) kihagytdk, mivel a hatdrozattervezet csak a hidrogén-pero-
xidra és a perbordtra vonatkozik.

Az elkovetett jogsértések és a jogsértések idGtartama a szolgdltatott bizonyitékok alapjin

— Megallapitottdk, hogy az Air Liquide és a Chemoxal jogosult az eléviilésre, ami a rdjuk kiszabandd
birsdgot illeti, mivel a kartellben val6 részvételitk csak az 1997. december 31-ig terjedd idGszakig bizo-
nyithaté, és hogy nem szabhato ki rdjuk birsdg, ha a jogsértés 1998. mdrcius 25. el6tt megsziint.

— Azokat a terhel§ elemeket, amelyek egyetlen feljelentésen alapultak, amelyeket a kérdéses vallalat vitatott
és amelyeket mds bizonyité elemek nem erdsitettek meg, dltaldnossagban nem tartottdk meg, mert a
bizonyitas terhét a Bizottsdgnak kell viselnie. Kovetkezésképpen a jogsértés idGtartama jelentésen lecsok-
kent az FMC és az FMC Foret esetében, és lecsokkent a Caffaro esetében.

— A hatdrozattervezet ugyanakkor bizonyos olyan tényeket is tartalmaz, amelyek egyetlen bejelentésen
alapulnak, de azokat a hivatkozott felek nem vitattak és amelyek hihetéek abban az dltaldnos kontex-
tusban, amelyben hasznaltdk. Ilyen feltételek mellett ezt a megkozelitést elfogadhaténak itélem a védeke-
zéshez vald jog tiszteletben tartdsdnak tekintetében, még ha bizonyos terhel§ elemek egyedi feljelentésen
alapulnak is.
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Véleményem szerint a végleges hatdrozattervezet csak azokat a kifogdsokat tartja meg, amelyek tdrgyaban a
feleknek lehet8ségiik volt dllaspontjuk kifejtésére, és a meghallgatashoz valé joguk tiszteletben tartottak.

Briisszel, 2006. dprilis 20.

Serge DURANDE



