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34.  siirgeti a Tandcsot és a Bizottsdgot, hogy vegye fel a néi nemi szerv megcsonkitdsdnak vald aldvetés
veszélyét az eurdpai kozos bevandorldsi és menekiiltpolitika keretében a menedékjog kérésének indokai
kozé, az ENSZ menekiiltiigyi f6biztosa altal kiadott nemzetkozi irdinymutatdsoknak megfelelSen, amelyek
szerint a menekiiltek nemzetkozi meghatdrozdsa ,kiterjed a nemi diszkrimindcion alapulé panaszokra is”;

35.  siirgeti azon tagdllamokat, amelyek még nem tették meg, hogy biztositsdk azt, hogy biintet§ torvény-
konyviik értelmében hatékony és visszatartd erejii biintetések vonatkozzanak a nékkel és a gyermekekkel
szemben elkovetett er8szak valamennyi formdjdra, kiilonosen a kényszerhdzassdgra, a poligdmidra, az Gn.
becsiilet védelmében elkovetett blincselekményekre és a ndi nemi szervek megcsonkitdsara, illetve noveljék e
témadkkal kapcsolatban a rend6ri és igazsagiigyi hatdsigok tudatossagat;

36. aggodalommal veszi tudomdsul, hogy a tagdllamok torvényesként ismertek el poligdm hézassigot,
noha a poligdmia tiltott; felkéri a tagallamokat annak biztositdsdra, hogy tovébbra is tekintsék a poligdmidt
torvénybe iitkozd cselekménynek; siirgeti a Bizottsdgot, hogy fontolja meg a poligdm hazassdgra vonatkozd
tiltds beillesztését a hdzassdgi tigyekben alkalmazandé jogrol szol6 szabdlyok bevezetésére irdnyulé javasla-
tdba;

37.  felhivja a tagdllamokat, hogy hajtsdk végre a minden ember egyenléségét biztosit6 politikdkat, mint
példaul a menekiiltek jogalldsardl szol6 1951-es egyezményt annak érdekében, hogy a tagdllamok éltal az
illegdlis migraci6 ellen hozott intézkedések legyenek teljes 6sszhangban a megkiilonboztetés-mentesség elvé-
vel;

38.  utasitja elnokét, hogy tovabbitsa ezt az dllasfoglaldst a Tandcsnak, a Bizottsdgnak, valamint a tagélla-
mok kormdnyainak és parlamentjeinek.

P6_TA(2006)0438

A kozosségi forrasok beszedése

Az Eurdpai Parlament dllisfoglaldsa a k6zosségi forrisok beszedésérdl (2005/2163(INI))
Az Eurdpai Parlament,

- tekintettel a Bizottsdgnak a reformjdrdl sz6l6 fehér konyvére (COM(2000)0200), és kiilonosen annak az
96. intézkedésre vonatkozd részére, amely a jogalap nélkiil folyositott dsszegek hatékonyabb beszedésé-
nek kezelésérdl szol,

- tekintettel ,a kozosségi kiaddsok kozvetlen és megosztott kezelésébdl fakad6é kozosségi kovetelések
behajtdsdnak javitdsirol” cimd bizottsdgi kozleményre (COM(2002)0671),

- tekintettel az egyes jarulékokra, jogokra, adokra és egyéb intézkedésekre vonatkozd kovetelések behajta-
sdra irdnyulé kolcsonos segitségnytijtdsi rendelkezések alkalmazdsdrdl sz6l6, a Tandcsnak és az Eurdpai
Parlamentnek cimzett bizottsagi jelentésre (COM(2006)0043),

- tekintettel a 2001. évi mentesitésrdl sz6lé6 2003. aprilis 8-i dlldsfoglaldsara (1), és killonosen annak
(39)-(43) bekezdésére,

- tekintettel a 2001. évi mentesités nyomon kovetésérdl sz6lo 2004. janudr 29-i dllasfoglaldsdra (?), és
kiilonosen annak (7)-(9) bekezdésére,

- tekintettel a 2002. évi mentesitésr6l sz6l6 2004. dprilis 21-i dlldsfoglaldsdra (%), és kilonosen annak
(7) bekezdésére,

- tekintettel a 2003. évi mentesitésrdl sz6l6, 2005. dprilis 12-i dlldsfoglaldsdra (), és kilonosen annak
(83)—(85) bekezdésére,
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tekintettel a Kozosségek pénziigyi érdekeinek védelmérdl és a csalds elleni kiizdelemrdl sz6l6 2005.
janius 7-i dlldsfoglaldsara (1),

tekintettel az Eurdpai K6zosségek altalanos koltségvetésére alkalmazandé koltségvetési rendeletrdl sz6lo,
2002. janius 25-i 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendeletre (3, killonosen annak 72. cikkére,

tekintettel az Eurdpai K6zosségek dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé koltségvetési rendeletrd] sz6lo
1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet végrehajtdsara vonatkozo részletes szabalyok megdllapitdsardl
sz6l6 2342/2002[EK, Euratom tandcsi rendeletre (%), és kiilonosen annak 78. cikke (3) bekezdésének
f) pontjira és 84. cikkére,

tekintettel az 0j koltségvetési rendelet végrehajtsi szabalyainak alkalmazdsardl sz6l6, a Tandcsnak és az
Eurdpai Parlamentnek cimzett bizottsagi jelentésre (COM(2005)0181),

tekintettel az Eurdpai Kozosségek dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé koltségvetési rendeletrd] sz6lo
1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet modositdsardl szolé tandcsi rendeletre irdnyuld javaslatra
(COM(2005)0181),

tekintettel az 595/91/EGK rendeletre () kiilonésen annak a szabdlytalansdgokrdl és csaldsrol szolo 3. és
5. cikkére, valamint az 1469/95/EK (), az 515/97[EK (%) és az 1258/1999/EK () rendeletre,

tekintettel a kozos agrdrpolitika finanszirozdsardl sz6l6, 2005. janius 21-i 1290/2005/EK rendeletre (%)
(az 4j KAP-rendelet), és kiilonosen annak 32. cikkére,

tekintettel az Eur6pai Kozosségek Birdsaganak a C-87/01. szdmu Bizottsdg kontra CEMR {iigyben hozott
itéletére (),

tekintettel az EK-Szerzédés 256. cikkére,
tekintettel eljdrdsi szabalyzata 45. cikkére,

tekintettel a Koltségvetési Ellendrzd Bizottsdg jelentésére (A6-0303/2006),

mivel a Bizottsdig még nem tudta végrehajtani azt a részletes cselekvési tervet, melynek célja az agrar-
kifizetéseket folydsité tigynokségek szdmdra ténylegesen kifizetett kamatok és biintetések oOsszegének
szdmszerdsitése, azonositdsa vagy felhasznaldsinak indokoldsa, amint azt a Parlament 2001. évi mente-
sitésrdl sz016 dllasfoglaldsanak (39)—(43) bekezdése is kérte;

mivel a 2001. évi mentesités nyomon kovetésérdl szolo fent emlitett dlldsfoglaldsiban aggodalommal
allapitotta meg e részletes terv hidnyat; és mivel a megosztott kezelés keretében behajtott kozosségi
forrasokat rendszeresen nem jegyzik be az EU koltségvetésébe;

tekintettel a szlovén vdmhatdsdgok és az Eurdpai Csaldselleni Hivatal (OLAF) altal szervezett, 2006.
mércius 30-dn a szlovéniai Bledben tartott k6z0s szemindriumra, amelyen allatorvosok, egészségiigyi
szakértdk és a csaldsellenes kiizdelemmel megbizott nyomozoék vitattdk meg a mezdgazdasagi termékek
illegdlis kereskedelme elleni kiizdelem céljdb6l meghozandé intézkedéseket és azokat az egészségiigyi
kockazatokat, amelyeket az illegdlis termékek jelenthetnek a fogyaszték szdmara,

Koltségvetési rendelet

1.

emlékeztet, hogy a koltségvetési rendelet szerint ha az adés nem hajlandé onként visszafizetni tarto-

zdsdt, az Eurdpai Uni6 koveteléseinek behajtdsa megtorténhet birdsdgi aton, vagy az EK-Szerzédés 256. cik-
kének megfelelSen beszerzett végrehajtasi okirat segitségével;
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2. abehajtdssal kapcsolatban kedvezden fogadja a Bizottsdg dltal a 2002. évi koltségvetési rendelet médo-
sitdsanak keretében benytjtott hiarom javaslatot, amelyek lényegében a kovetkezdkbdl allnak:

—  a kozosségi koveteléseket a tagdllamok addkoveteléseihez hasonlova téve el kell ismerni azok kiilonleges
jellegét,

— 0t éves eléviilési hatdridSt kell megéllapitani a kozosségi kovetelések behajtdsa vonatkozdsdban; ez a
hatdrid§ természetesen meghosszabbithat6, ha a behajtds céljab6l aktiv eljdrdsok vannak folyamatban,
ami nagyobb biztonsdgot nytjt az intézmények és az adésok szdmara,

— a kozosségi koveteléseket a polgari kovetelésekhez hasonléva kell tenni a polgéri iigyekben folytatott
igazsagiigyi egyiittmiikodés teriiletén elfogadott eszk6zok tekintetében (v6. az 1605/2002/EK, Euratom
tandcsi rendelet moédositdsardl szolé tandcsi rendeletre irdnyuld javaslat 72. cikkének (2) bekezdése,
73a. cikke és 73b. cikke);

3. felkéri a Bizottsdgot, hogy készitse el a koltségvetési rendelet feliilvizsgdlatdt, kiilonosen a végrehajtdsi
szabdlyok tekintetében, amely igy lehet6vé teszi majd a killonbozd tipusii kozosségi kifizetésekbdl szarmazé
kovetelések pontos besoroldsanak egyértelmiivé tételét;

4. emlékeztet arra, hogy ezt a javaslatot a koltségvetési rendelet végrehajtdsi szabalyair6l sz6l6 rendelet
3. cikkének (1) bekezdése tartalmazza; emlékeztet tovabbd, hogy a koltségvetési rendelet végrehajtdsi szabé-
lyairdl sz6l6 rendelet 105. cikke kiilonbséget tesz az eléfinanszirozds, az id6kozi kifizetés és a kiaddsok
lezardsa kozott; ezenkivill killonbséget tesz azon el6finanszirozdsok kozott, amelyeket a koltségvetési ren-
delet 88. cikke értelmében egy megbizds végrehajtisaként vagy a csatlakozdsi eszkozok keretében teljesitenek
a tagdllamok részére, valamint a koltségvetési rendelet végrehajtasi szabélyairdl sz6l6 rendelet 265. cikke
szerinti el6legek kozott;

5. megéllapitja, hogy szabdlyozni kell azt, hogy el8legkifizetés esetén hogyan kell kialakitani a beszedést,
amennyiben a projektet vis maior miatt vagy mds okbdl be kell fejezni; megéllapitja tovabba, hogy ezt az
esetet igy lehet szabdlyozni, hogy a beszedés helyett a szerzédéses partner lejirt és nem vitatott, az Eur6pai
Uni6val szembeni kovetelése egy masik szerz8désbdl keriil felszdmitasra;

6. ugy véli, hogy a kedvezményezett jogos elvirdsa alapvetGen védendd, amennyiben a vagyont felhasz-
ndlta vagy mar olyan mértékben rendelkezett a vagyonrdl, hogy azt csak indokolatlan hétranyok mellett
tudja visszavonni; ugy véli, hogy a kedvezményezett nem hivatkozhat a jogos elvdrdsra, amennyiben:

a) a kiaddsok engedélyezését szandékos megtévesztés, fenyegetés vagy megvesztegetés titjan érte el;

b) a kiaddsok engedélyezését olyan adatok révén érte el, amelyek alapvetGen tévesek, illetve hidnyosak
voltak; és

¢) a kedvezményezettnek tudomdsa volt az engedélyezés alapjdul szolgdld intézkedések jogellenességérél,
vagy arrdl stlyos gondatlansdg miatt nem szerzett tudomast;

7. ugy itéli meg, hogy a Bizottsdgnak rendszeres id6kozonként éttekintést kell benydjtania a Parlament-
nek a még behajtand6 fenndlld kovetelésekrdl a kovetelés Osszege, a fGigazgatdsagok és a fenndlld kovetelé-
sek fenndlldsi ideje szerinti bontdsban;

8. ugy itéli meg, hogy a koltségvetés globdlis fedezetének és teljességének elvét a Szerzédésben és a
hatilyos koltségvetési rendeletben lefektetett médon, a végrehajtdsi szabdlyok és az dgazati szabalyozds
révén tiszteletben kell tartani;

9. dgy itéli meg, hogy attél a pillanattél kezdve, hogy a tagdllamoknak kell elsGsorban bizonyitaniuk,
hogy tiszteletben tartjdk a nemzetkozi szdmviteli normadkat, fel kell tenni azt a kérdést, hogy az EU hasz-
nalhatja-e ezt a megoldast az iiggyel kapcsolatos kozos megkozelités kialakitasahoz;

10.  rdmutat arra, hogy az engedélyezésre jogosult tisztvisel§ a koltségvetési rendelet 78. cikke (1) bekez-
désének c) pontja értelmében megillapithatja, hogy a kiadds 6sszhangban van-e a tdmogatdsi szerz8dés
rendelkezéseivel; mielStt az engedélyezésre jogosult tisztvisel§ a beszedési utasitast dtadja a szdmvitelért
felelds tisztvisel6nek, meg kell vizsgdlnia, hogy a kedvezményezett jogosan elvdrhatta-e a kiaddsok engedé-
lyezését, és elvardsa a beszedésre vonatkozd kozérdek mérlegelése mellett védendd-e;
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11.  megallapitja, hogy a kovetelt 6sszeg legaldbb egy részének visszaszerzése érdekében tdlsdgosan ritkdn
élnek a koltségvetési rendelet végrehajtasi szabalyairdl sz6lo rendelet 85. cikke szerinti azon lehet8séggel,
hogy az addsnak kés6bbi fizetési hatdrid6t allapitanak meg egyfajta garancia szavatoldsa és késedelmi kamat
felszdmitdsa ellenében;

12.  megallapitja, hogy a legtobb esetben a beszedés a szerz8déses partnerrel szembeni fizetési kotelezett-
ség beszdmitdsa Gtjan torténik, amennyiben a beszdmitds el6feltételei teljesiilnek; azokban az esetekben,
amikor a beszdmitds nem lehetséges, a kovetelés beszedése csak a szerz8déses partner arra vald figyelmezte-
tésével lehetséges, hogy amennyiben a kovetelt Gsszeget nem fizeti vissza, a jov8ben nem veszik igénybe
szolgélatait;

13.  fontosnak tartja utalni arra, hogy az engedélyezésre jogosult tisztviselének haladéktalanul értesitenie
kell az OLAF-ot, amennyiben azt dllapitja meg, hogy a kiaddsok nincsenek dsszhangban a tdmogatdsi szer-
z8désekkel, vagy hogy a kiaddsok engedélyezése megtévesztés, fenyegetés vagy megvesztegetés ttjan valosult
meg;

Eljdrdsok

14.  megdllapitja, hogy hét évvel a hamisitott ,Italburro” vaj botrdnydnak kirobbandsa utdn, és az eurdpai
intézmények, kiilonosen az Eurépai Parlament és a Bizottsdg (OLAF) altal az iigyre forditott minden figye-
lem ellenére:

a) a behajtott 6sszeg a csalds becsiilt értékének kevesebb mint 0,1%-a,

b) az olasz hatésdgok intézkedésének — amely lehet6vé tette a biinzdi hélozat felszdmoldsat, tobb tucat
felel6s birdsag elé juttatdsat, tobb szdz tonnanyi hamisitott termék lefoglaldsat és bizonyitékok gytjtését
arra, hogy tobb tizezer tonndnyi hamisitott vajat szallitottak mds tagéllamokba — gyakorlatilag nem volt
folytatdsa, az unids egyiittmiikodés kiilondsen kidbranditénak, sét, nemléteznek bizonyult,

) az egyes tagorszagok eljdrdsai killonboz8ek és egymadssal nem osszeegyeztethetéek; maga a tény, hogy a
hamisitott termékek kereskedelme az egyik tagallamban biincselekmény, mig a madsikban egyszerd
adminisztrativ probléma, tizedakkora érték(i beszedett Osszeget eredményezett a varthoz képest,

d) a kozegészségiigyet figyelmen kiviil hagytdk; a kergemarhakoér-vélsagot kovetGen mindeziddig senki nem
elemezte az élelmiszerekben tiltott anyagok vajban vald felhaszndldsa révén bekovetkezd fertzés lehe-
t&ségét;

15.  megjegyzi, hogy bar a Bizottsdg elismerte, hogy hibdk torténtek az tgynevezett Blue Dragon-iigy
esetében, és gy dontott, hogy megsziinteti a csaldssal Osszefliggs eurdpai unids finanszirozdst, gy itéli
meg, hogy a feltételezett szabdlytalansdg teljes kivizsgdldsa és az elkovetSk felelGsségre vondsa, ésfvagy a
csalds dldozatai szdmdra kartérités elérése az ezen alapok megosztott irdnyitdsaban részt vevd tagillam
kizdrélagos felelGssége; megjegyzi tovabbd, hogy a Blue Dragon-tigy két tagdllamot érint, Spanyolorszdgot
és Franciaorszdgot, ami megneheziti a felel6sség megdllapitdsat, és az tigynek még inkdbb eurdpai jelleget
kolesonoz; agy itéli meg, hogy a Bizottsdg olyan hatdsdg, amely kozvetlen felelGsséggel tartozik az eurdpai
polgérok felé, akiknek a bizalmdtél — az Eurdpai Parlamenten keresztiil — fiigg, és ezért a Bizottsdgnak nem
csak arra kell torekednie, hogy visszakapja a pénzeszkozoket azoktdl az orszagoktdl, ahol azokkal visz-
szaéltek, hanem mindent meg kell tennie azért is, hogy az elkovetSket felelgsségre vonjik, a kdrosultak
pedig kartéritést kapjanak;

16.  emlékeztet, hogy a kovetelések birdsdgi tton, azaz az EK-Szerz6dés 256. cikkének megfelelGen
beszerzett végrehajtdsi okirat révén torténd behajtdsinak eljdrdsdt mindeziddig csak kivételes esetekben alkal-
maztdk, lényegében csupdn a verseny teriiletén megitélt pénzbirsigok behajtdsdra; tudomadsul veszi a Bizott-
sdg szdndékat, hogy a koltségvetési rendelet értelmében a jov6ben ezt az eljdrdst szélesebb korben alkal-
mazza;

17.  felhivja a figyelmet arra, hogy a behajtdsokkal kapcsolatban a Bizottsdg altal jelenleg folytatott intéz-
ményi eljards — amely abbdl dll, hogy onkéntes visszafizetés hidnydban a Bizottsdg a nemzeti hatésigokhoz
fordul — tal hosszadalmas, és hogy a kovetelés kényszeritett behajtdsa ilyen esetben nem lehetséges, illetve a
legjobb esetben a Kozdsségek pénziigyi érdekeinek kdrdra késik;

18.  a végrehajtdsi zaradékkal kapcsolatban tigy itéli meg, hogy a Bizottsdg és a tagallamok kozotti kom-
munikédciét egyszerGsiteni kell, és hogy hasznos lenne kozvetlenebb kapcsolatokat kiépiteni a bizottségi
szolgélatok és a tagallamok illetékes szervei kozott;
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19.  dgy véli, hogy egyfeldl hasznos lenne elgondolkodni a birdsagi biintetGeljardsokért felelés nemzeti
hatésagok rendelkezésére all6 eszkozok elégtelensége kompenzdldsanak médjardl, hogy pontosan fel lehes-
sen becsiilni a csaldsok komplexitdsit az EU-n beliill, masfel6l pedig el kellene gondolkodni arrdl, hogy az
Uni6 illetékes szervei mennyire szdmithatnak a nemzeti ellen6rz6 intézményekre a riasztas és a csaldsi iigyek
kivizsgaldsdba torténé bevonds szempontjabol; emlékeztet arra, hogy természetitknél fogva a nemzeti ellen-
6rz6 hatdsagoknak nem kotelességiik bevonni ezeket a szerveket;

20. gy véli, hogy az Unié pénziigyi érdekei hatékony védelmének megerGsitése céljabol meg kell vizs-
gélni az Eurojusttal és az Europollal valé jobb egyiittmikodés lehetSségét is, és értékelni kellene az
OLAF-nak a Bizottsdgtél és a tobbi intézménytdl vald teljes adminisztrativ fiiggetlenitésének lehetGségét is;

21.  megéllapitja, hogy a Szdmvevdszék 1/2005. killonjelentése az OLAF jelenlegi szervezetét egyrészt a
nyomozati eljdrds fiiggetlensége, mésrészrél az OLAF-nak a Bizottsdggal val6 adminisztrativ egyiittmikodése
szempontjabdl j6l mitkod6nek mindsitette; ebben a jelentésben azt allapitottdk meg, hogy a fuggetlenség a
gyakorlatban biztositott volt, mivel a Bizottsdg nem avatkozott bele az OLAF munkdjba;

22.  megéllapitja, hogy az OLAF dltal folytatott vizsgdlatok inditdsira és lezdrdsdra, valamint kiterjeszté-
sére vonatkozd szabdlyok egyértelmiségének kérdése a mdr meghozott intézkedések ellenére tovabbi jogal-
kotdsi kezdeményezéseket feltételez, amelyeknek figyelembe kellene venniiik a Parlament és az OLAF kozotti
kapcsolat megerdsitését is;

23.  érdeklédéssel varja az OLAF reformjdrdl szol6 rendeletre irdnyuld bizottsigi javaslatot;

Kozegészségiigy

24.  emlékeztet, hogy a jelenlegi szabdlyozas szerint csak az el6irdsoknak megfelelS, egészséges és keres-
kedelmi mind@ségli termékek utdn jdr visszatérités, ellenkezs esetben a termékek semmilyen tdmogatdsban
nem részesiilhetnek;

25.  megdllapitja, hogy — amint arra az OLAF igazgat6ja is emlékeztetett a fent emlitett, Bledben tartott
tilésen — a mezGgazdasdgi termékek kereskedelme terén elkovetett csalds nyilvanvalé potencidlis veszélyt
jelent a kozegészségre és az édllategészségre;

26.  tgy véli, nagyon fontos erre a problémdra még inkabb felhivni a nemzeti és nemzetkozi ellenérzd
hatésagok figyelmét, és hogy csak a szoros nemzetkozi egyiittmikodés — amelybe harmadik orszdgokat is be
kellene vonni — biztosithatja id6vel a fogyasztok és az EU pénziigyi érdekeinek fokozottabb védelmét;

27.  megéllapitja, hogy a kiilonboz8 elemzett illegalis gyakorlatok a nemzeti vimhatdsagok, az allatorvosi
szolgdlatok és az EU kiilonboz$ hatdsdgai, példdul az OLAF egyiittmiikodése fokozdsdnak sziikségességét
mutatjak;

28.  hangsilyozza, hogy a Bizottsignak — a tagillamokkal ellentétben — nincs ellendrzési hatdskore a
termékellendrzés teriiletén az eurdpai unids fogyasztok egészségvédelme keretében;

29.  a hamisitott vaj tigyének vonatkozdsiban emlékeztet, hogy a csalds eredetileg nem egészségiigyi jel-
legti volt, hanem a hamis termékek Osszetételérél szolt, ezek a termékek pedig egy jelentSs kozosségi timo-
gatdst élvezd dgazatbol szdrmaznak;

30. ugy véli, hogy a Bizottsignak és az OLAF-nak képesnek kell lennie biztositani, hogy a tagallamok
kvazi dllami szerveiken keresztiil elegend§ szdmu, hatékony ellendrzést hajtsanak végre ténylegesen fiigget-
len ellenérok kozremitikodésével;

31. gy itéli meg, hogy amennyiben egy csaldsnak egészségiigyi kovetkezményei lehetnek, az illetékes
egészségiigyi szolgdlatokat értesiteni kellene, és egy viligosan meghatdrozott eljards keretében hozzaférést
kellene biztositani szdmukra a mintdkhoz, és hogy a mintdk megGrzésének idGtartamdt jelent@sen meg
kellene hosszabbitani;
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32.  megallapitja, hogy az OLAF nem rendelkezik megfelel§ informdciokkal a hamis termékek mennyisé-
gérdl, a vizsgdlatok nyomdn indulé biintetSeljardsok pedig a behajtott dsszegek szempontjdbdl katasztrofa-
lisnak mindsithet6k, még ha igaz is, hogy az OLAF a Bizottsdg nevében jogilag megkérdGjelezhetné a nem-
zeti hatdrozatokat;

33.  emlékeztet arra, hogy bdr egyes dllamokban akkor is foganatosithaté a behajtds, ha a biintetGeljrds
még folyamatban van, mds orszdgokban az igazsdgszolgdltatds tekintetében a biintet6jog a polgdri jogndl
elébbvald, ami az igazsigiigyi szerv eljrdsa miatt lehetetlenné teszi a vitatott Osszegek behajtdsat;

34.  sajndlatat fejezi ki amiatt, hogy egyes tagallamokban a szabalytalansdgokat vagy csaldsokat csak egye-
dileg bizonyitott dsszegek alapjdn ismerik el, azaz készletenként, és készlet hidnydban az elkovetdt hivatalb6l
artatlannak mindsitik;

Ertesités, a szabdlytalansdgok rogzitése és behajtds

35.  sajndlatdt fejezi ki amiatt, hogy a Bizottsdg még nem hajtotta végre a 2001. évi mentesitésrél sz6l6
fent emlitett allasfoglalds (39)—(43) bekezdésében és a mentesitések nyomon kovetésérdl sz6l6 éllasfoglalds-
ban megfogalmazott cselekvési tervet;

36.  1dvozli a Bizottsdg pozitiv valaszat a Parlamentnek — a fent emlitett 2001. évi mentesitési allasfogla-
lds (102) bekezdésében megfogalmazott —, az EU koltségvetésébdl szdrmazd osszegek és azok kedvezmé-
nyezettjeinek az atlathatosdgi kezdeményezéssel (COM(2006)0194, SEC(2005)1300) 6sszhangban torténd
nyilvdnossdgra hozataldra irdnyuld ismételt felszolitdsaira; sajnalatdt fejezi ki ugyanakkor amiatt, hogy a
kozosségi forrdsok behajtdsdra vonatkozé hasonlé informéciok nem tartoznak az eurdpai atldthatdsagi kez-
deményezés hatélya ald; felszolitja a Bizottsagot, hogy tegye elérhetévé a koltségvetési hat6sdg, majd végiil a
nyilvanossdg szdmdra az EU koltségvetésébe befizetendd vagy jovdirandd behajtdsok osszegét és a hozzdjuk
kapcsolodo neveket, valamint ezen Osszegek végsd rendeltetését;

37.  lényegesnek itéli, hogy a Szerz8désben és a koltségvetési rendeletben szerepld, a koltségvetés globalis
fedezetének és teljességének elve alapjin a szabdlyozasi keret elSirja majd, hogy a szabdlytalansigbdl szér-
mazé minden kovetelésrdl kimerit§ elszamoldst kell késziteni, meg kell adni a kozosségi forrdsok cimén
harmadik szervezeteknek ténylegesen folyositott beszedett Gsszegeket, valamint a kamatok és biintetések
osszegét; felhivija a Bizottsdgot, hogy tegyen lépéseket ennek biztositdsa érdekében;

38.  ugy itéli meg, hogy a Bizottsdgnak biztositania kell a kozvetlen kezelésii kozosségi kiaddsokhoz meg-
kivant engedélyezési, ellendrzési és tanusitasi funkciokra vonatkozé fiiggetlenség elvének kiterjesztését a
megosztott felel6sség ald tartoz6 kozosségi kiaddsokra is;

39.  megdllapitja, hogy a megosztott irdnyitds elve szerint nem a Bizottsdg, hanem a tagillamok gondos-
kodnak arrdl, hogy a megosztott felel6sség melletti kozosségi kiaddsok terén ugyandgy érvényesiljon az
engedélyezés, a gazdasagi ellenérzés és a tanusitas fiiggetlenségének elve, mint a kozvetlen irdnyitdst kozos-
ségi kiaddsok esetében; megdllapitja tovdbbd, hogy ez kiillonésen az akkreditdlt kifizet§ tigynokségeknek a
belsé pénziigyi ellen6rzd szolgdlattal egyiitt torténd létrehozdsdt, valamint az 1663/95/EK rendelet (') sze-
rinti fuggetlen tanusité helyek 1étesitését az Eurépai Mezégazdasagi Orientdcids és Garanciaalap Garancia
Részlege (EMOGA-G) szdmdra, valamint az 1260/1999/EK rendelet () 38. cikke (1) bekezdésének f) pontja
— illetve a 438/2001/EK rendelet (%) 15. cikke — szerinti fiiggetlen személyek és szervezeti egységek feldllitd-
sat érinti;

40. gy itéli meg, hogy amennyiben az EU koltségvetésébdl forrds killonithetd el a behajtds koltségére, a
behajtési eljarast az allami hatésagoknak kellene kidolgozniuk, ellenkez8 esetben haszonszerzési céllal ala-
kult intézményeknek kellene ezt gyakorolniuk; gy véli, hogy ez utébbi esetben természetesen ajanlati fel-
hivasokat kell kozzétenni;

41.  ugy véli, minden esetben fontos, hogy a szabdlyozasi keret feliilvizsgalata biztositsa az 4tlathatdsagi
normék alkalmazdsit, és hogy ne dlljon fenn Osszeférhetetlenség a biintetésekbdl, kamatokbdl és behajtott
kozosségi forrdsokbdl szarmazé Osszegek okdt, dsszegét és céljat illetGen;

1

() HLL 158, 1995.7.8., 6. 0.
() HLL 161, 1999.6.26. 1. o.
() HLL 63, 2001.3.3, 21. o.
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42.  emlékeztet, hogy az emlitett C-87/01 sz. Bizottsdg kontra CEMR tigyben a Birésdg tgy itélte meg,
hogy amennyiben az érintett véllalat székhelye az egyik tagdllamban van, feltételezhetd, hogy ennek az
allamnak a joga a Bizottsdggal szemben érvényesithetd, killondsen mivel a kozosségi jog els6bbsége nem
elegendd ahhoz, hogy a Bizottsdg az dltala ellenzett jogértelmezéssel és az érintett dllam birdjaval szemben
érvényesitse jogértelmezését;

43. gy itéli meg, hogy az Eurépai Ugyészség létrehozésa jelentds 1épés lesz, mivel megkdnnyiti a kiilon-
b6z8 tagéllamok iigyészségeihez vald kozvetlen hozzaférést, és ez lehetGvé teszi, hogy ,egységesebbé” valjon
az eljérds; agy véli, hogy ez lehet6vé teszi a komplexitds csokkentését, mivel az Eur6pai Ugyészség szolga-
latai felé valé konvergencidt tesz lehet6vé; emlékeztet, hogy még ha az OLAF-nak az dltala végzett vizs-
gélatok keretében van is beavatkozdsi lehetésége, nincs azonban birésdgi hatdskore;

44.  megdllapitja, hogy az Eurépai Ugyészség létrehozdsanak tervét inkdbb hosszti tavii tervként kell
kezelni, és hogy annak érdekében, hogy rovid tivon véltozast lehessen elérni, a terv kozéppontjéba a tagil-
lamok tigyészségeinek osszehangoldsdt kell dllitani, hogy az OLAF tehermentesitésével és a Kozosség pénz-
tigyi érdekéinek védelmével hozzdadott érték jojjon 1étre;

*

* *

45.  utasitja elnokét, hogy tovabbitsa ezt az dlldsfoglaldst a Tandcsnak, a Bizottsdgnak, a Birdsdgnak, a
Szamvevdszéknek, az OLAF feliigyeleti bizottsigdnak és az OLAF-nak.




