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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az EK-SzerzGdés 87. cikkének (1) bekezdését ugy kell-e értel-
mezni, hogy a Juntas Generales del Territorio Histérico de
Vizcaya altal elfogadott, a tdrsasdgi adordl szl torvény 29.
cikke (1) bekezdésének A) pontjit, valamint 37. cikkét modo-
sit6, a spanyol allam éltalinos jogrendszerében elirtnal alacso-
nyabb addkulcsokat és az allami ad6jogi rendszerben nem
létez§ addkedvezményeket megillapit6, kizdrdlag a nevezett
autoném, dllamon belili kozigazgatdsi egység illetékességi
korében alkalmazandé addjogi intézkedések szelektiv jellegtiek,
kovetkezésképpen a hivatkozott rendelkezés értelmében édllami
tdmogatdsnak mindsiilnek, tehdt ezeket az EK 88. cikk (3)
bekezdés értelmében a Bizottsignak el8zetesen be kell jelenteni?

A Korkein Hallinto-oikeus 4ltal 2006. oktéber 17-én
benytjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem — C

(C-435/06. sz. iigy)
(2006/C 326/69)
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) a) Alkalmazhaté-e a hdzassagi tigyekben és a sziil6i felelds-
ségre vonatkozd eljardsokban a joghatdsagrol, valamint a
hatdrozatok elismerésérgl és végrehajtasardl, illetve az
1347/2000/EK rendelet hatdlyon kiviil helyezésérél szolo,
2003. november 27-i 2201/2003/EK tandcsi rendelet
(Briisszel Ila. rendelet) () a jelen iigyben széban forgéhoz
hasonlé hatdrozat minden részében torténé végrehajta-
sdra, ha ezt a hatdrozatot egy gyermek azonnali dllami
gondozdsba vételére és a sajat csalddjan kiviil, nevel§szii-
16knél val6 elhelyezésre is vonatkozd egyetlen hatdrozat
formajaban, a kozjogba tartozé gyermekvédelem kere-
tében hoztdk,

b) vagy a rendelet — annak 1. cikke (2) bekezdésének d)
pontjdra tekintettel — csak a hatdrozat azon részére alkal-
mazhat6, amely a sajit csalddon kiviili, nevel@sziil6knél
val6 elhelyezésre vonatkozik,

¢) és az utolsoként emlitett esetben alkalmazhat6-e a Briisz-
szel Ia. rendelet azokra az elhelyezésre vonatkozé hataro-
zatra, amely az dllami gondozdsba vételre vonatkozé ha-
tarozat részét képezi, akkor is, ha maga az dllami gondo-
zdsba vételre vonatkozé hatdrozat — amelyt6l az elhelye-

zésre vonatkozé hatdrozat fiigg — azon jogszabalyok
hatédlya ald tartozna, amelyek az itéletek és kozigazgatdsi
hatdrozatok kolcsonos elismerésére és  végrehajtdsra
vonatkoznak, és amelyeket az érintett tagallamok egyiitt-
miikodése formdjaban harmonizaltak?

2) Ha az la) kérdésre igenld a vilasz, akkor — figyelembe véve
azt a tényt, hogy a rendeletben ezeket az Eszaki Orszdgok
Tandcsdnak  szorgalmazdsira harmonizdlt, a kozjogba
tartozd, dllami gondozdsra vonatkozé hatdrozatok elismeré-
sére és végrehajtdsdra vonatkozd jogszabalyokat nem vették
figyelembe, csak a megfelels, a polgari jog teriiletén elfoga-
dott egyezményt — lehetséges-e mégis alkalmazni egy
gyermek dllami gondozdsba vételére az el6bb emlitett
harmonizilt jogszabdlyokat, amelyek a kozigazgatdsi hatdro-
zatok kozigazgatdsi hat6sdgok egyiittmiikodésének formé-
jaban torténd kozvetlen elismerésén és végrehajtdsan alap-
ulnak?

3) Ha az la) kérdésre igenld, a 2) kérdésre pedig nemleges
vélasz adandd, akkor iddbeli szempontbdl a Briisszel Ila. ren-
delet hatalya ald tartozik-e a jogvita, ha a rendelet 72. cikkét
és 64. cikkének (2) bekezdését, valamint az északi orszdgok
elébb emlitett, a kozjogba tartozd elhelyezési hatdrozatokra
vonatkoz6 harmonizdlt jogszabdlyait is figyelembe vessziik,
és a svéd hatésigok mind az azonnali dllami gondozasba
vételre vonatkozd, mind a csalddban valé elhelyezésre vonat-
kozé hatarozatukat 2005. februdr 23-dn hoztdk, az azonnali
dllami gondozasba vételre vonatkozé hatdrozatukat megerd-
sités céljabol 2005. februdr 25-én terjesztették a Linsritt elé,
amely ezen elGterjesztés alapjan 2005. mércius 3-an a hatd-
rozatot megerdsitette?

() HL C 338, 1. 0.

A Finanzgericht Hamburg (Németorszdg) iltal 2006. okté-

ber 23-in benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem

— Per Gronfeldt, Tatiana Gronfeldt kontra Finanzamt
Hamburg-Am Tierpark
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