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4. Az édllam - valamely irdnyelv nem megfelel§ atiiltetésére és

az ezzel egyiitt jard (tényleges) behozatali tilalomra alapozott
— kozosségi jogi felelGsségére vonatkozd eléviilési hatdridg az
alkalmazandé nemzeti jogtdl fuggetlenill csak az irdnyelv
teljes korti atiiltetésével kezd@dik, vagy az eléviilési hatdridg a
nemzeti joggal 6sszhangban mar akkor megkezdddhet, ha az
elsé kdros kovetkezmények mér felmeriiltek és tovabbi kdros
kovetkezmények vdrhatok? Amennyiben a teljes kord dtil-
tetés az eléviilés megkezdGdésének id6pontjit befolydsolnd,
akkor ez altalanossagban érvényes, vagy csak akkor, ha az
irdnyelv a magdnyszemélyek szdmdra meghatdrozott jogot
biztosit?

. Felmeriilnek-e altalanos aggalyok az olyan nemzeti szabalyo-
zdssal szemben, amelynek értelmében nem 4ll be a kartéritési
kotelezettség, ha a kdrosult szandékosan vagy gondatlan-
sdghdl elmulasztotta a jogorvoslat igénybevételét a kdrok
elhdritdsa érdekében, ha figyelembe vessziik azt a szem-
pontot, hogy a tagallamok az dllam kozosségi jogi felelGssége
tekintetében a kdrok megtéritésére vonatkozé feltételeket tigy
kotelesek kialakitani, hogy azok nem lehetnek kedvezGtle-
nebbek, mint azok, amelyek a hasonl6 jellegti, nemzeti jogon
alapulé igényekre vonatkoznak, valamint nem lehetnek
olyanok, hogy gyakorlatilag lehetetlenné vagy rendkiviil
nehézzé tegyék a kartéritésben vald részesiilést? Felmeriilnek-
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Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Osszeegyeztethet6-e az 1254/1999/EK rendelet () 3. cikke

(1) bekezdésének f) pontjdval az olyan szabélyozds, amely az
anyatehénre vonatkozé tdmogatdsra valé jogosultsighoz a
szokdsos dllattenyésztési gyakorlat alapjan azt a feltételt irja
els, miszerint a tartott tehénnek ahhoz, hogy figyelembe
lehessen venni, a kérelmezési id@szak kezddnapjit megel6z4
huszadik hoénaptél az emlitett napot koévetd negyedik
hénapig terjedd idészakban legaldbb egyszer ellenie kell, és
hogy e tehén borjit az ellést kovet6 négy honapon beliil az
illet§ dllomanybdl nem szabad kivenni?

e aggilyok ezzel az ,elsGdleges jogvédelem elsGbbségével”
szemben akkor is, ha arra az a fenntartds vonatkozik, hogy )
annak az érintettd] elvarhatonak kell lennie? Elvdrhaté-e ez a
kozosségi jog értelmében akkor is, ha az eljdr birdsig a
szoban forgd kozosségi jogi kérdéseket az Eurdpai Kozos-
ségek Birdsdga elé elGzetes dontéshozatalra torténd elGter-
jesztésitk nélkiil eldreldthatlag nem tudnd megvélaszolni,
vagy ha mdr folyamatban van az EK 226. cikk szerinti kote-
lezettségszegés megdllapitdsa irdnti eljards? (

—

Az els6 kérdésre adott nemleges valasz esetén milyen ismér-
veket kell alkalmazni annak meghatdrozdsira, hogy az allo-
ményt histermelésre szant borjak nevelésére tartjak, vala-
mint hogy mely tehenek tartoznak ehhez az dllomanyhoz?

~

A Tandcs 1999. mdjus 17-i 1254/1999/EK rendelete a marha- és
borjihils piacdnak kozos szervezésérdl (HL L 160., 1999.6.26., 21.
0.; magyar nyelv{ killonkiadds 3. fejezet, 25. kotet, 339. o.).

(') HL L 268., 69. o.; magyar nyelv(i killonkiadds 3. fejezet, 12. kotet,

72.0.

() HL L 121., 2012. o; magyar nyelvii killonkiadds 3. fejezet, 1. kotet,
34 . 0.

() HL L 395., 13. o; magyar nyelvii kilonkiadds 3. fejezet, 9. kotet,
214. o.

A Fdvirosi Birésig (Magyar Koztirsasag) dltal 2006.
november 2-dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem — Vodafone Magyarorszig Mobil Tavkozlési Zrt.,
Innomed Medical Orvostechnikai Rt. kontra Magyar Allam,
Budapest Fdviros KépviselG-testiilete, Esztergom Viros

Onkormdnyzat Képvisel§-testiilet
A College van Beroep voor het bedrijfsleven (Hollandia) ormitlyzat hepviseio-testitiete

altal 2006. oktéber 31-én benytjtott el6zetes dontéshozatal
iranti kérelem - A. G. Winkel kontra Minister van Land-

bouw, Natuur en Voedselkwaliteit (C-447/06. sz. iigy)

(C-446/06. sz. iigy) (2006/C 326(79)

(2006/C 326/78) oy
Az eljdrds nyelve: magyar
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Az el8zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

1) A Cseh Koztarsasdg, az Eszt Koztrsasdg, a Ciprusi Koztar-
sasdg, a Lett Koztdrsasdg, a Litvan Koztdrsasdg, a Magyar
Koztarsasag, a Maltai Koztdrsasag, a Lengyel Koztdrsasdg, a
Szlovén Koztdrsasag és a Szlovak Koztdrsasag csatlakoza-
sainak feltételeirSl, valamint az Eurépai Uni6 alapjit képezd
szerzGdések kiigazitasardl szolé okmdany (a tovdbbiakban:
Csatlakozdsi Okmany) 24. cikke értelmében alkalmazandé X.
melléklet () 4/3/a. pontja szerinti azon megillapodds, mely
szerint az EK Szerz8dés 87. és 88. cikkében foglaltak ellenére
Magyarorszdg 2007. december 31-ig fenntarthatja a helyi
adokrol sz6lé 1990. évi C. torvény 6.§ és 7.§-a alapjdn az
adoalap 2 %-dig a helyi onkormdnyzatok altal meghatarozott
ideig nyjtott ipartizési adokedvezményeket, értelmezheté-e
akként, hogy Magyarorszdg ezdltal dtmeneti mentességet
kapott magdnak az ipar(izési adonak ezen id6pontig torténd
fenntartdsdra is?
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Ennek fényében értelmezhet6-e igy a Tandcs hatodik irdnyel-
vének (77/288[EGK) (3) 33. cikke akként, hogy annak értel-
mében egy tagdllam nem tarthat fenn és vezethet be olyan, a
vallalkozoi mindségben végzett nyereség -és jovedelemszer-
zésre irdnyul6 tevékenységet addztatd adot, amelynek adda-
lapja a villalkozd netté drbevétele, csokkentve az eladott
aruk beszerzési értékével, a kozvetitett szolgaltatisok érté-
kével és az anyagkoltséggel?

)
~

A fenti két kérdésre adott vilasz fiiggvényében, az Eurdpai
Birdsdg esetjogdnak titkrében, értelmezhet6-e a magyaror-
szdgi els6- és mdsodfokii addhatésigoknak az a jelenlegi
gyakorlata, amely a helyi ipartizési ad6 kozosségi joggal val6
osszeegyeztethetGségének vizsgilatdt magdtdl elhdritva, az
adébevallds onellendrzéssel torténd korrigaldsat javasolja az
adézoknak, olyanként, amely gyakorlat a kozosségi jog tény-
leges érvényre jutdsit nehezitve vagy gdtolva, az addalany-
okat bizonytalan kimenetel(i adbigazgatisi eljardsra késztetve,
jogaik gyakorldsdban &ket akadilyozza; ezaltal a Magyar
Koztarsasag nem tesz eleget az EK Szerzédés 10. cikkének?

() HL L 236, 846. oldal.
(3 HL L 145, 1. oldal.

A Verwaltunsgericht Koéln (Németorszdg) dltal 2006.

november 2-dn benyiijtott elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelem - Firma cp-Pharma Handels GmbH kontra Néme-
torszagi Szovetségi Koztirsasig

(C-448/06. sz. iigy)
(2006/C 326/30)
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Verwaltunsgericht Koln (Németorszag)

Az alapeljiris felei
Felperes: Firma cp-Pharma Handels GmbH

Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztarsasig

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Részben érvénytelen-e az éllati eredetd élelmiszerekben taldlhat6
allatgyogyaszati készitmények maximadlis maradékanyag-hatdrér-
tékeinek megallapitdsira szolgdlé kozosségi eljdras kialakitdsarol
sz616 2377[90/EGK tandcsi rendelet (') II. mellékletének médo-
sitdsarol szo6lo, 2003. oktober 24-i 1873/2003EK bizottsagi
rendelet (%) annyiban, hogy magasabb szintii kozosségi jogba (a
2377/90/EGK tandcsi rendeletnek az 1996. dprilis 29-i
96/22[EK tandcsi irdnyelv () 4. cikkének 1. pontjaval osszefiig-
gésben értelmezett 1. cikkének 1. pontjdba és 3. cikkébe)
utkozik, amikor a progeszteronnak a 2377/90/EGK tandcsi ren-
delet II. mellékletébe torténd felvételével kapcsolatban egy (*)-gal
jelolt kiegészitést tett, amely az injekcids oldatban torténd
beaddsi mddra vonatkoz6 felhasznalast kizarja?
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A Tribunal du travail de Bruxelles (Belgium) dltal 2006.
november 6-dn benyijtott elGzetes dontéshozatal irdnti
kérelem - Sophiane Gysen kontra Groupe S - Caisse
d’Assurances sociales pour indépendants
(C-449/06. sz. iigy)
(2006/C 326/81)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Tribunal du travail de Bruxelles



