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3. Amennyiben a referencia-tagdllam dltal kiadott forgalomba
hozatali engedély érintett tagdllam altali elismerésének hidnya
— ahogy azt az 1. kérdés kifejti — az érintett tagdllam dltal el-
fogadott azon dltalinos politikdn alapszik, amely szerint az
azonos terdpidsan hatékony osszetevéji kilonboz8 sok jog
szerint nem tekinthetSek alapveten hasonlénak, akkor a
fent hivatkozott koriilmények kozott megvaldsitja-e a C-46/
93. és C-48/93. sz. Brasserie du Pecheur és Factortame egye-
sitett {igyekben hozott itélet masodik feltétele értelmében a
kozosségi jog kellen egyértelmd megsértését az, hogy az
érintett tagallam nem ismeri el a referencia-tagdllamban
kiadott forgalomba hozatali engedélyt? Mdsodlagosan, milyen
tényezSket kell a nemzeti birdsdgnak figyelembe vennie,
amikor arrdl hatdroz, hogy az elismerés hidnya kellGen egyér-
telmdi jogsértést valosit-e meg?

(') HL L 311., 67. o.; magyar nyelvii killonkiadas 13. fejezet, 27. kotet,
69. o.

A Bundesverwaltungsgericht (Németorszdg) dltal 2006.

november 13-dn benyijtott el§zetes dontéshozatal irdnti

kérelem - 01051 Telekom GmbH kontra Németorszagi
Szovetségi Koztarsasag

(C-453/06. sz. iigy)
(2006/C 326/85)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birésag

Bundesverwaltungsgericht (Németorszag)

Az alapeljaras felei
Felperes: 01051 Telekom GmbH
Alperes: Németorszagi Szovetségi Koztarsasdg

Beavatkozé: Vodafone D2 GmbH

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdés

Osszhangban van-e az elektronikus hirkézl halézatok és elekt-
ronikus hirkozlési szolgdltatdsok kozos keretszabdlyozdsardl
sz616, 2002. maércius 7-i 2002/21/EK eurbpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (") (keretirdnyelv) 27. cikkének els6 mondatival
és az elektronikus hirk6zl6 hilézatokhoz és kapcsolddd eszko-
z0khoz valdé hozzéférésr6l, valamint azok Osszekapcsoldsardl

sz616, 2002. mdrcius 7-i 2002/19/EK eurdpai parlamenti és
tandcsi irdnyelv (}) (hozzdférési irdnyelv) 7. cikkével az, ha
nemzeti jog alapjin a nemzeti jogban kordbban el6irt azon
torvényi kotelezettséget, miszerint az Osszekapcsoldsi dfjak
megallapitdsdnak a hatékony szolgdltatdsnyujtds koltségeihez kell
igazodniuk, dtmenetileg hatdlyban tartjdk, noha ezt a kozosségi
jog nem frja el8?

() HL L 108., 33. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet,
349. o.

() HL L 108., 7. o,; magyar nyelv(i kiilonkiadds 13. fejezet, 29. kotet,
323. 0.

A Bundesvergabeamt (Ausztria) dltal 2006. november 13-dn

benyijtott elgzetes dontéshozatal irdnti kérelem — presse-

text Nachrichtenagentur GmbH kontra 1. Osztrik Koztdr-

sasig (Bund), 2. APA-OTS Originaltext-Service GmbH, 3.

APA AUSTRIA PRESSE AGENTUR registrierte Genossen-
schaft mit beschrinkter Haftung

(C-454/06. sz. iigy)
(2006/C 326/86)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Bundesvergabeamt

Az alapeljiris felei
Felperes: pressetext Nachrichtenagentur GmbH

Alperes: 1. Osztrdk Koztdrsasdg (Bund), 2. APA-OTS Original-
text-Service GmbH, 3. APA AUSTRIA PRESSE AGENTUR regist-
rierte Genossenschaft mit beschrankter Haftung

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) Ugy kell-e értelmezni a 92/50/EGK (') irdnyelv 3. cikkének
(1) bekezdése szerinti ,odaitélés” fogalmdt, valamint a
92/50/EGK irdnyelv 8. és 9. cikke szerinti ,odaitélni”
fogalmdt, hogy ezek olyan tényalldsokra is kiterjednek,
amikor az ajdnlatkéré a jovében egy t6ketdrsasdg formdjdban
miik6dd szolgdltat6tdl szandékozik szolgdltatdsokat igénybe
venni, ha ezeket a szolgiltatdsokat kordbban olyan masik
szolgdltatd nyujtotta, amely egyrészt a jovSbeni szolgéltatd
egyedili tagja, mdsrészt ugyanakkor a jovébeni szolgdltatot



