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Jogalapok és fontosabb érvek

Finnorszdg azt éllitja, hogy az Elséfoku Birdsdg végzése a
Bir6sag alapokmdnydnak 58. cikke szerinti értelemben sérti a
kozosségi jogot.

Finnorszdg el6adja, hogy az Els6fokii Birdsdg anyagi jogszabaly-
sértést kovetett el, amikor gy itélte meg, hogy a Bizottsig vita-
tott hatdrozata nem minGsiil olyan aktusnak, amely ellen kereset
indithaté az EK 230. cikk alapjan.

Finnorszdg megitélése szerint a Bizottsdg vitatott hatdrozata
olyan hatdrozat, amely ellen az EK 230. cikk alapjin eljaras
indithat6. A Bizottsdg a hatdrozatdval valdjaban megfosztotta
Finnorszdgot att6l, hogy a Birdsig itélkezési gyakorlatinak
megfelel@en feltételes fizetést teljesithessen.

Ily médon a vitatott hatdrozat, az EK 230. cikk alkalmazdsdra
vonatkoz6 itélkezési gyakorlata éltal tdmasztott kovetelmé-
nyeknek megfelelden, olyan kotelez6 joghatdsokat valt ki,
amelyek hétranyosan érintik Finnorszdg érdekeit, és modositjdk
Finnorszdg jogi helyzetét. Masfelsl a hatdrozat Finnorszdg
részére jogvesztéssel jart, és igy az nyilvanvaldan sérelmes a
szdmdra.

Finnorszdg el6adja, hogy az Els6fokd Birsdg az iigy megitélése
sordn tobbszor anyagi jogszabdlysértést kovetett el, aminek
folytan a kozosségi joggal ellentétes hatdrozatot hozott.

A Regeringsritten (Svédorszdg) dltal 2006. november 16 -
dn benydjtott elGzetes dontéshozatal irdnti kérelem - Skat-
teverket kontra Gourmet Classic Ltd

(C-458/06. sz. iigy)
(2006/C 326[89)

Az eljdrds nyelve: svéd

A kérdést elGterjesztG birosig

Regeringsritten (Svédorszag)

Az alapeljaris felei
Felperes: Skatteverket.

Alperes: Gourmet Classic Ltd.

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

Az alkohol és az alkoholtartalmt italok jévedéki addja szerkeze-
tének Osszehangoldsardl szol6, 1992. oktdber 19— 92/83/EGK
tandcsi irdnyelv 20. cikkének elsg franciabekezdése értelmében
etil-alkoholnak mindsiil-e a f6z8borban 1évé alkohol? (')

() HL L 316., 21. o.; magyar nyelv(i kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
206. o.

A Tribunal de travail de Bruxelles (Belgium) dltal

2006. november 17-én benydijtott elGzetes dontéshozatal

irdnti kérelem — Nadine Paquay kontra Société d’architectes
Hoet + Minne SPRL

(C-460/06. sz. iigy)
(2006/C 326/90)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elSterjesztd birdsig

Tribunal de travail de Bruxelles

Az alapeljiris felei
Felperes: Nadine Paquay.

Alperes: Société d’architectes Hoet + Minne SPRL

Az elGzetes dontéshozatalra elGterjesztett kérdések

1) tgy kell-e értelmezni a varandos, a gyermekdgyas vagy szop-
taté munkavallalok munkahelyi biztonsdganak és egészségvé-
delmének javitdsit osztonzd intézkedések bevezetésérdl
(tizedik egyedi irdnyelv a 89/391/EGK irdnyelv (') 16. cikke
(1) bekezdésének értelmében) sz6l6, 1992. oktdber 194 92-
[85/EGK tandcsi irdnyelv 10. cikkét, hogy az e cikk
(1) bekezdésében meghatirozott védelmi idészak alatt csak
az elbocsdtdsrol szol6 dontés kozlését tiltja, vagy azt is tiltja,
hogy a védelmi idGszak lejarta el6tt meghozzak a munkaval-
lal6 elbocsatdsardl és végleges helyettesitésének el6készité-
sérdl sz616 dontést?
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2) a 92/85 irdnyelv 10. cikkében eldirt védelmi idGszakot kove-
tGen kozolt, a terhességgel ésfvagy a gyermek sziiletésével
osszefliggd elbocsitds, ellentétes-e a férfiak és a ndk kozotti
egyenlS banasmdd elvének a munkavallalds, a szakképzés, az
elémenetel és a munkakoriilmények terén torténd végrehajta-
sarol  sz60l6, 1976. februdr 9-i 76/207/EGK tandcsi
irdnyelv (%) 2. cikkének (1) bekezdésével (vagy 5. cikkének
(1) bekezdésével), és amennyiben igen, a szankciénak leg-
alabb egyenértékiinek kell-e lennie a 92/85 irdnyelv 10. cikkét
atiiltetd nemzeti jogszabalyban el8irt szankcidval?

Az Els6fokd Birosignak (negyedik tandcs) a T-242/05. sz.,

AEPI kontra Bizottsig iigyben 2006. szeptember 5-én

hozott végzése ellen az Elliniki Etaireia Pnevmatikis Idiok-

tisias AE (AEPI) dltal 2006. november 18-in benyiijtott
fellebbezés

(C-461/06. P. sz. iigy)
(2006/C 326/91)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Fellebbezg: Elliniki Etaireia Pnevmatikis Idioktisias AE (AEPI)
(képviselSk: Theodoros K. Asprogerakas-Grivas {igyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga

A fellebbezd kérelmei

A Bir6sdg nyilvénitsa a jelen fellebbezést elfogadhaténak;

— a Birdsdg semmisitse meg teljes egészében az ElsSfoki Bird-
sdgnak (negyedik tandcs) a T-242/05. sz. iigyben 2006. szep-
tember 5-én hozott 303852. sz. végzését;

— a Birdsdg vagy a megtamadott végzést hozé Els6foku Birdsdg
vizsgdlja érdemben a felperes 2005. junius 4-én (az Eurdpai
Uniordl sz6lé szerzédés 230. cikke alapjdn) az ElsGfoku
Birdsdg elé terjesztett kereseti kérelmeit oly médon, hogy
azoknak az el@adottaknak megfelelGen, kiilonosen indokold-
saban, helyt ad;

— a Bir6sdg kotelezze az alperest a jelen eljards koltségeinek
viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fenti fellebbezésben az aldbbiakat adjék el6:

a) Az Els6fokii Bir6sag a megtdmadott hatdrozattal elutasitotta
a keresetet, minthogy helyt adott az Eurdpai Kozosségek
Bizottsaga elfogadhatatlansdgi kifogdsinak anélkiil, hogy
figyelembe vette volna a jogvédelemhez val6 alanyi jogot,
amely minden esetben el6irja, hogy barmely, birésighoz
fordulé allampolgar keresetét teljes egészében és minden
szempontb6l megvizsgdljak, és hogy a meghozott hatdrozat
kielégit6 és jogilag megalapozott indokolast tartalmazzon;

b) az Els6fokt Birsag a megtdmadott hatdrozatban — noha elis-
meri, hogy a verseny megsértése esetén a Bizottsdg beldtdsa
szerint indithat keresetet — nem vizsgdlta, hogy a Bizottsdg
diszkrecionalis jogkorének korlatait betartva vagy pedig
azokat megsértve jart-e el, minthogy mindenképpen és
barmely kozigazgatdsi szerv szdmdra tilos a részére esetle-
gesen megdllapitott diszkreciondlis jogkor korlatainak tallé-
pése;

¢) az Els6fokt Birésdg a megtdmadott hatdrozatban, teljes
mértékben elfogadhatatlan médon, elfogadja azt, hogy a
versenyszabalyok megsértése esetén az Eurdpai Kozosségek
Bizottsiga minden ellendrzés nélkiil jirjon el, és ha eljara-
sanak indokardl érdeklddnek, a vélasz aldl kibdjhasson
egyszeriien azdltal, hogy elfogadhatatlansagi kifogdst emel.

A Cour de Cassation (Franciaorszdg) dltal 2006. november

20-dn benydjtott elézetes dontéshozatal irdnti kérelem -

Glaxosmithkline és Laboratoires Glaxosmithkline kontra
Jean-Pierre Rouard

(C-462/06. sz. iigy)
(2006/C 326/92)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elGterjesztd birdsig

Cour de cassation

Az alapeljiris felei
Felperes: Glaxosmithkline és Laboratoires Glaxosmithkline

Alperes: Jean-Pierre Rouard



