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Kérelmei aldtdmasztdsdra a felperes a kovetkezdket dllitja:

— A Bizottsig nem vette figyelembe a francia Conseil d’Etat
2002. november 6-i itéletét. Ezzel kapcsolatban ki kell jelen-
teni, hogy 2002. november 6-i, 238453. sz. itéletével a
francia Conseil d’Etat megéllapitotta azon eljirds szabélytalan-
sagat, amellyel a francia tdrcakozi rendelet 2001. jinius 27-én
elfogaddsra keriilt, és elrendelte ennek megsemmisitését. A
Bizottsdg tehdt egy olyan aktussal kapcsolatban adott véle-
ményt, amely az azt kibocsit6 tagdllam joga szerint érvény-
telen. Kovetkezésképpen maga a vélemény is jogszeritlen,
mivel egy, a kordbbiakban az illetékes hat6sdg dltal mér
érvénytelennek tekintett olyan aktust tart hatdlyban, amely az
adott jogrendben mar nem hatdlyos;

— az érdemi értékelés téves volt. A felperes dlldspontja szerint a
Bizottsag dltal végzett érdemi értékelés hibds, mivel az IMS
altal gyartott gépek jellemzGit tévesen értékelte az alkalma-
zand6 szabvanyoknak valé megfelelés szempontjabdl;

— a kdrtérités vonatkozdsiban az IMS azt dllitja, hogy az itt
bemutatott okokndl fogva szerzédésen kivili jellegli, méltany-
talan kart szenvedett és szenved mind a mai napig, melyet a
Bizottsag okozott azzal, hogy a francia hatirozat semmissé

nyilvanitdsat helyteleniil vette figyelembe, tovabbd hibdsan
értékelte az IMS termékeit.

2006. december 4-én benyjtott kereset — Nynis Petroleum
és Nynas Belgium kontra Bizottsdg

(T-347/06. sz. iigy)
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Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: az AB Nynis Petroleum (Stockholm, Svédorszdg) és a
Nynas Belgium AB (Zaventem, Belgium) (képvisel6k: A. Howard
barrister és M. Dean solicitor)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

A felperesek keresetitkben azt kérik, hogy az Els6foku Birdsdg:

— semmisitse meg a hatdrozat 1. cikkét, amennyiben az az AB
Nynis egyetemleges felelGsséget dllapitja meg;

- semmisitse meg a hatdrozat 2. cikkét, amennyiben az a
Nynis-szal szemben 13,5 millié eurdnyi birsdgot szab ki,

illetve madsodlagosan megfelelGen csokkentse a  birsdg
0Osszegét; és

— kotelezze a Bizottsagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a COMP[F/38.456 Bitumen — NL-iigyben 2006.
szeptember 13-dn hozott C(2006) 4090 végleges bizottsgi ha-
tarozat részleges megsemmisitését kérik, amely hatdrozatban a
Bizottsag megéllapitotta, hogy a felperesek és mds tdrsasigok
megsértették az EK 81. cikkét azzal, hogy rendszeresen és
kozosen hatdroztdk meg az titépitéshez haszndlt bitumen eladdsi
és vételi bruttd drdt, valamint a brutté arbdl a kartellben részt
vev$ Utépit6k szdmdra adhatd egységes drkedvezményt, és az
ennél alacsonyabb, a tobbi Gtépit6 szdmdra adhaté maximum
drkedvezményt.

A felperesek keresetitk aldtdmasztdsira elGszor is arra hivat-
koznak, hogy a Bizottsdg jogban vald tévedést és mérlegelési
hibat vétett azzal, hogy megéllapitotta a Nynis Petroleum egye-
temleges felel@sségét a Nynas Belgium dltal elkovetett jogsérté-
sért, mivel a Nynas Belgium 6ndllé jogalanyként tevékenykedett
és a Nynis Petroleumtdl fiiggetleniil hatdrozta meg az tizletpoli-
tikdjat. A felperesek szerint a Bizottsdg nem bizonyitotta, hogy a
Nynds Petroleumnak maédjdban éllt volna a Nynas Belgium tevé-
kenységét oly mértékben irdnyitani, hogy azzal megfosztotta
volna a tényleges fiiggetlenségétSl a piaci magatartisinak
meghatdrozasat illetGen.

Misodszor a felperesek gy érvelnek, hogy a Bizottsdg — a biza-
lomvédelem és az egyenl§ bandsmdd elvével ellentétben -
figyelmen kiviil hagyta az engedékenységi kozlemény (') rendel-
kezéseit, amikor nem vette tekintetbe a felperesek dltal onként
szolgdltatott informdcié értékét az engedékenységi kozlemény B.
szakasza értelmében, és nem volt hajlandé a felperesekre kisza-
bott birsigot az egyiittmiikodés miatt csokkenteni. A felperesek
arra hivatkoznak, hogy a Bizottsdg egyebek mellett az aldbbi
jogban vald tévedéseket és mérlegelési hibdkat vétette:

— a Bizottsdg tévesen vélte gy, hogy a felperesek dltal szolgdlta-
tott informdacid jellegénél fogva nem segitette a Bizottsigot a
jogsértés bizonyitdsdban, mivel a jogsértés mds résztvevsi
mdr elismerték a jogsértést, és az informdciokérésre adott mds
vélaszok madr elismerték a taldlkozok rendszerének fenndl-
lasat;

— a Bizottsdg tévesen vélte igy, hogy a felperesek dltal szolgdlta-
tott informaci6é nem képvisel jelentSs hozzdadott értéket.

(") A kartelliigyek esetében a birsdgok aloli mentességrdl és a birsdgok
csokkentéserdl sz0l6 bizottsagi kozlemény (HL 2000. C 45., 3. o,
magyar nyelvd kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet, 155. oldal)



