
Kereseti kérelmek

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elsőfokú Bíróság:

– egészben vagy részben semmisítse meg a felperesnek címzett
határozatot;

– semmisítse meg vagy csökkentse a felperesre kiszabott
bírságot;

– kötelezze a Bizottságot a jelen eljárás költségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes vitatja az EK 81. cikk alkalmazására vonatkozó eljá-
rásban (COMP/F/38.456 Bitumen – NL-ügy) 2006. szeptember
13-án hozott C(2006) 4090 végleges bizottsági határozatot,
amely bírságot szabott ki a felperessel szemben az EK 81. cikk
megsértéséért.

A felperes keresete alátámasztására a T-358/06. sz., Wegen-
bouwmaatschappij J. Heijmans B.V. kontra Bizottság ügy felpe-
rese által felhozottakhoz hasonló jogalapokra és érvekre hivat-
kozik.

2006. december 5-én benyújtott kereset – Heijmans kontra
Bizottság

(T-360/06. sz. ügy)

(2007/C 20/39)

Az eljárás nyelve: holland

Felek

Felperes: a Heijmans NV (képviselők: M.F.A.M. Smeets és A.M.
van den Oord ügyvédek)

Alperes: az Európai Közösségek Bizottsága

Kereseti kérelmek

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elsőfokú Bíróság:

– egészben vagy részben semmisítse meg a felperesnek címzett
határozatot;

– semmisítse meg vagy csökkentse a felperesre kiszabott
bírságot;

– kötelezze a Bizottságot az eljárási költségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes vitatja az EK 81. cikk alkalmazására vonatkozó eljá-
rásban (COMP/F/38.456 Bitumen – NL-ügy) 2006. szeptember
13-án hozott C(2006) 4090 végleges bizottsági határozatot,
amely bírságot szabott ki a felperessel szemben az EK 81. cikk
megsértéséért.

A felperes először is az EK 81. cikk, valamint az 1/2003 rende-
let 2. és 7. cikkének, valamint 23. cikke (3) bekezdésének
megsértésére hivatkozik. A felperes szerint a Bizottság nem
bizonyította, hogy a felperes természetes személyek, anyagi és
nem anyagi eszközök egységes szervezete, amely megsértette az
EK 81. cikket azzal, hogy rögzítette a bitumen hollandiai árát.
Továbbá a felperes úgy érvel, hogy nincs olyan jogalap, amely
alapján megállapítható lenne a felperes egyetemleges felelőssége,
valamint hogy a felelősség megállapítása méltánytalan.

A felperes keresete alátámasztására a T-358/06. sz., Wegen-
bouwmaatschappij J. Heijmans BV kontra Bizottság ügy felperese
által felhozottakhoz hasonló jogalapokra és érvekre hivatkozik.

2006. december 5-én benyújtott kereset – Ballast Nedam
kontra Bizottság

(T-361/06. sz. ügy)

(2007/C 20/40)

Az eljárás nyelve: holland

Felek

Felperes: a Ballast Nedam NV (képviselők: A.R. Bosman és J.M.M.
van de Hel ügyvédek)

Alperes: az Európai Közösségek Bizottsága

Kereseti kérelmek

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Elsőfokú Bíróság:

– semmisítse meg az EK 81. cikk alkalmazására vonatkozó eljá-
rásban (COMP/F/38.456 Bitumen – NL-ügy) 2006. szep-
tember 13-án hozott C(2006) 4090 végleges bizottsági hatá-
rozatot, amelyről a felperest 2006. szeptember 13-án értesí-
tették, amennyiben a határozatnak a felperes a címzettje;

– másodlagosan részlegesen semmisítse meg a határozatot,
amennyiben annak a felperes a címzettje, tekintettel a
jogsértés időtartamára és ennek megfelelően csökkentse a
felperessel szemben kiszabott bírságot;

– kötelezze a Bizottságot a jelen eljárás költségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes vitatja az EK 81. cikk alkalmazására vonatkozó eljá-
rásban (COMP/F/38.456 Bitumen – NL-ügy) 2006. szeptember
13-án hozott C(2006) 4090 végleges bizottsági határozatot,
amely bírságot szabott ki a felperessel szemben az EK 81. cikk
megsértéséért.
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