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— azdltal, hogy megtagadta a piacgazdasigi elbirdldst a felpe-
ressel szemben, a Bizottsig megsértette az alaprendelet 3.
cikkét, és nyilvanval6 értékelési hibat kovetett el, mivel nem
vette figyelembe a piac szerkezetére vonatkozé relevdns infor-
maéciokat, és kilonosen a fiiggetlen kozvetit6knek a felperes
altal gydrtott termékek szdllitdsaban jdtszott fontos szerepét;

— a Bizottsdg eljardsaval tallépte az alaprendelet 18. cikke (1)
bekezdésének hatdlydt, és megsértette a felperes védelemhez
val6 jogat;

— a Bizottsdg megsértette az alaprendelet 20. cikkét, mivel nem
nydjtott kell§ tdjékoztatdst a felperesnek a Bizottsdg altal
2006. julius 7. és jalius 28. kozott javasolt végleges intézke-
dések tekintetében bekovetkezd radikalis valtozdsokra vonat-
kozdan;

- a megtdmadott rendelet a felperesre kivetett vimok igazola-
sahoz indokként alkalmazott kir mértéke és terjedelme tekin-
tetében elkovetett nyilvinvalé értékelési hiba miatt érvény-
telen;

— a megtdmadott rendelet sérti az alaprendelet 2. cikkének (10)
bekezdését a dompingkiilonbozet megéllapitisa sordn az
exportdr és a rendes érték ,tisztességes Osszehasonlitdsira”
vonatkoz6 kovetelmény tekintetében.

() HL 2006 L 275., 1. o.

(3) Ld. az Eur6pai Kozosségben tagsaggal nem rendelkez$ orszagokbol
érkez6 dompingelt behozatallal ~ szembeni  védelemrdl sz4l6,
1995. december 22-i 384/96/EK tandcsi rendelet (HL 1996., L 56.,
1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadds 11. fejezet, 10. kotet, 45. 0.) 2.
cikke (7) bekezdésének b) és ¢) pontjit.

2006. december 21-én benydjtott kereset — Foshan City
Nanhai Golden Step Industrial kontra az Eurdpai Uni6
Tandcsa

(T-410/06. sz. iigy)
(2007/C 42/70)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: Foshan City Nanhai Golden Step Industrial Co. Ltd
(Hong Kong, Kina) (képviselsk: I MacVay solicitor, R.
Thompson, QC, és K. Beal, barrister)

Alperes: az Eur6pai Unid Tandcsa

Kereseti kérelmek

- Az Els6fokd Birdsdg semmisitse meg az 1472/2006/EK
tandcsi rendeletet a felperesre vonatkozé részében;

— kotelezze a Tandcsot a felperes az eljarishoz kapcsolddé kolt-
ségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel a felperes az EK 230. cikk alapjan a megtdma-
dott rendelet megsemmisitését kérelmezi abban a mértékben,
amennyiben az a felperesnek az Eur6pai Unidba irdnyuld
exportjaira dompingellenes vimot vet ki.

Az alperes koveteléseinek aldtdmasztdsa érdekében négy
jogalapra hivatkozik:

— A felperes azzal érvel, hogy a felperes rendes értéke szdmta-
nilag képzett értékéhez haszndlt haszonkulcsnak a Bizottsdg
dltali kiszdmitdsa nyilvanvalé hiba miatt érvénytelen és/vagy
sérti a felperes védelemhez val6 jogat.

— Ezenfelill a felperes azt dllitja, hogy a Bizottsdg dllit6lag
megsértette az alaprendelet 3. cikkében foglalt kovetelmé-
nyeket és/vagy nyilvanvalé értékelési hibdt kovetett el azdltal,
hogy nem vette figyelembe a piac szerkezetére vonatkozé
relevins informdcidkat, és kilonosen a fiiggetlen kozveti-
t6knek a felperes altal gyartott termékek széllitdsdban jatszott
fontos szerepét.

— A felperes allispontja szerint a Bizottsig megsértette tovabba
az alaprendelet 20. cikkét ésjvagy alapvet§ eljardsjogi kovetel-
ményeket és/vagy a felperes védelemhez vald jogit aziltal,
hogy nem nydjtott kell§ tdjékoztatdst a felperesnek a
Bizottsdg dltal 2006. julius 7. és julius 28. kozott javasolt
végleges intézkedések tekintetében bekovetkezd radikalis
véltozasokra vonatkozdan.

— Végezetill a felperes azt dllitja, hogy a megtdmadott rendelet
érvénytelenségét okozza tovabbd a felperesre kivetett
vamoknak és az anyagi kir meghatdrozdsinak az igazola-
sahoz indokként alkalmazott anyagi kir mértéke és terje-
delme tekintetében elkovetett nyilvanvalé értékelési hiba.

2006. december 22-én benyijtott kereset — SO.GELM.A.
kontra EAR

(T-411/06. sz. iigy)
(2007/C 42/71)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: SO.GELM.A. (Scandicci, Olaszorszdg) (képvisel6k: E.
Cappelli, P. De Caterini, A. Bandini és A. Gironi tigyvédek)

Alperes: Eurépai Ujjaépitési Ugynokség
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Kereseti kérelmek

— Az Els6foki Birdsdg semmisitse meg az EAR , Az akaddlytalan
hajézas helyredllitisa a belvizi kozlekedési halézatban (a fel
nem robbant hadianyagok eltdvolitisa) a Szerb Koztdrsa-
sagban, Szerbidban és Montenegroban” kozbeszerzési pélya-
zati felhivdst (kozzététel hivatkozdsi szdma Europe Aid|
120694/DW[YU, 05SERO1 04 01. sz. projekt) visszavono,
és 1j pélydzat kiirdsat elrendel§ hatdrozatait, amelyeket az
EAR 2006. oktéber 9-i D (06)DG/MILJEP 2715. sz. és 2006.
december 14-i DG|mie[3313 sz. levelében keriiltek kozlésre,
valamint minden el8zetes, vonatkozd és kapcsol6dd jogi
aktust, a felperest kizar6 hatdrozatot is beleértve, és minden-
esetre kotelezze az Eurépai Ujjaépitési Ugynokséget a felperest
ért kdrok megtéritésére a keresetben megjelolt mértékben.

— Az Els6foki Birdsdg kotelezze az alperest a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen {igyben vitatott palydzat tdrgya épitési munkdkra
irdnyulé kozbeszerzési szerz6dés odaitélése volt, amely munkak
lényege a NATO dltal 1999-ben végrehajtott 1égi bombdza-
sokbol szarmazd, fel nem robbant hadianyagok (robbandtestek)
felderitése és eltavolitdsa volt, a Duna és a Szdva vizein torténd
belvizi hajézds meginditdsa céljabol.

A felperest, miutdn ajdnlatit a legkedvezSbbnek itélték meg,
tovabbi adatok szolgdltatisira hivtdk fel, amelyeket haladékta-
lanul kozolt is. ElsGsorban pontos indokolast adott egy szakkép-
zett, de a felhivdsban el8irtnal kevesebb szakmai tapasztalattal
rendelkezd személy jelenlétét illetGen, aki a vizben torténd felde-
ritést végz4 csoport vezetdje volt.

Miutdn kapcsolatba Iépett az Eurépai Ujjaépitési Ugynokségnek
a szoban forgd kozbeszerzési eljarasban szerepl tanidcsadd
tigynokségével, és a kapcsolatfelvételbdl az eljards sikerére kovet-
keztetett, a felperes értesitést kapott, hogy a kozbeszerzési elja-
rast technikai szempontbdl megfelel§ ajanlatok hidnydban
megsziintetik, és 0j eljarast szandékoznak inditani.

Allitasainak aldtimasztisira a felperes az épitési beruhdzdsra, az
drubeszerzésre és a szolgdltatdsnyujtasra irdnyuld kozbeszerzési
szerz6dések odaitélési eljardsainak osszehangoldsdrdl sz6lo,
2004. marcius 31-i 2004/18/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv (') 41. cikkének megsértésre hivatkozik, éltaldnosabb
jelleggel pedig a kozbeszerzési szerz8dések odaitélési eljarasainak
eur6pai szabdlyozdsdban uralkod6 elvekre, mivel a széban forgd
eljdrds megszintetése nem megfelelGen silyozott dontés ered-
ménye, és e dontést a védelmezendd kozérdek elmélyiilt értéke-
lése nélkiil hoztdk. Médsodsorban a felperes az indokoldsi kotele-
zettség megsértésére is hivatkozik.

() HL L 134, 2004.4.30., 114. o. magyar nyelvi kilonkiadds 6.
fejezet, 7. kotet, 132. o.

2006. december 29-én benyiijtott kereset — Vitro Corpora-
tivo kontra OHIM - VKR Holding (Vitro)

(T-412/06. sz. iigy)
(2007/C 42/72)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Vitro Corporativo, S.A. de C.V. (képviselS: J. Botella
Reyna, iigyvéd)

Alperes: Belsé Piaci Harmonizdcids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A masik fél a fellebbezési tandcs el6tti eljdrdsban: VKR Holding A.S.

Kereseti kérelmek

— az Els6fokt Birésdg hozzon olyan értelmd itéletet, amely
lehet6vé teszi a VITRO kozosségi védjegy lajstromozdsat a
19. osztilyba tartozé druk tekintetében.

Jogalapok és fontosabb érvek
A kozosségi védjegy bejelentdie: a felperes.

Az érintett  kozosségi  védjegy: a Vitro” dbrds  védjegy
(2 669 521 sz. védjegybejelentési kérelem) az 1., 7., 8., 9., 11,
12, 16, 17., 19, 20, 21,, 22, 27., 30., 35., 39, 40., 41., 42.
és 43. osztdlyba tartozé druk és szolgdltatdsok tekintetében.

A felszélaldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjelolés jogosultja:
VKR Holding A/S.

A hivatkozott védjegy vagy megjeldlés: a ,VITRAL’ dan (1956 1415
VR sz.), német (725 452. sz.), brit (1 436 897. sz.) és kozosségi
(651 745 sz) szévédjegyek, tobbek kozott a 19. osztdlyba
tartoz6 azon druk [épitési (hdszigeteld) tiveg, ablakiiveg, bizton-
sdgi és szigetel§ tiveg] tekintetében, amelyek ellen a felszdlalds
iranyult.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: elfogadta a felszdlaldst, és elutasi-
totta a kozosségi védjegy-bejelentési kérelmet a 19. osztilyba
tartoz6 druk tekintetében.

A fellebbezési tandcs hatdrozata: elutasitotta a fellebbezést.

Jogalapok: a kozosségi védjegyrél szolé 40/94[EK rendelet
8. cikke (1) bekezdése b) pontjdnak téves alkalmazdsa.



