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- a madsodik jogalap elfogaddsa a megtdmadott hatdrozat
részleges megsemmisitéséhez vezet, 267 746 eurdval,
illetve masodlagosan — szdmitési hiba esetén — 90 186 eurd-
val csokkentve a pénziigyi korrekcid osszegét,

— a harmadik jogalap elfogaddsa a megtimadott hatdrozat
részleges megsemmisitéséhez vezet, 76 369 eurdval csok-
kentve a pénziigyi korrekcié osszegét,

— a negyedik jogalap elfogaddsa a megtdmadott hatrozat
részleges megsemmisitéséhez vezet, 3 264 849 eurdval
csokkentve a pénziigyi korrekcié osszegét.

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kereset a 2006. oktdber 20-i C(2006) 5105 bizottsagi hatdro-
zat ellen irdnyul, amellyel a Bizottsdg az Andaliz Autondém
Kozosség teriiletén folyamatban 1évé aldbbi nyolc projekt tekin-
tetében csokkenti a Kohézids Alapbdl nytjtott timogatdst:

— 2000.ES.16.C.PE.012 (Az Andaliz Autoném Ko6zosség hulla-
dékgazdalkoddsaval kapcsolatosan elvégzendd feladatok).

— 2000.ES.16.CPE.066 (A Guadalquivir vizgyijt6 medencé-
jében vizelvezetési és viztisztitdsi tevékenység).

— 2000.ES.16.C.PE.004 (A Sur vizgytijt6 medencéjében vizelve-
zetési és viztisztitasi tevékenység: 1. fazis).

— 2001.ES-16.C.PE.025 (A telepiilési szildrdhulladék feldolgozd
berendezések bvitése az Andaliz Autoném Kozosségben —
2001).

— 2000.ES.16.C.PE.138 (Az Andaliz Autoném Ko6zosség hulla-
dékgazdalkoddsaval kapcsolatosan elvégzendd feladatok).

A megtdmadott hatdrozatban, amelynek kézponti témdja a
012. sz. projekt vizsgdlata volt, a Bizottsdg 4 745 284 eurd
osszegli korrekciét alkalmazott a kiaddsok tdmogathatésigdnak
és bizonyos szerzGdéskotési szabélyok (a szerzédések kozvetlen
odaitélése, a szakmai tapasztalatnak a szerzGdés odaitélésénél
iranyad6 szempontként torténd alkalmazdsa és bizonyos szerzé-
dések kozzététele sordn feltételezett szabalytalansdgok) betartdsa
ellenGrzésének  elégségességével — Osszefiiggl megfontoldsok
alapjan.

Kérelme aldtdmasztdsa érdekében a spanyol dllam az aldbbiakra
hivatkozik:

— A jogos bizalom, a jogbiztonsig és az ardnyossig elvének
megsértésére hivatkozik egyes kiaddsok tdmogathatdsdgaval
kapcsolatban, amennyiben a vitatott hatdrozat akkor keriilt el-
fogadasra, amikor még nem jirt le a nem tdmogathat6
kiaddsok igazoldsdnak visszavondsdra és azoknak tdmogathat6
kiaddsokkal vald helyettesitésére kért hatarid-hosszabbitas.

- A 92/50[/EGK irdnyelv (!) 11. cikke (3) bekezdése b) és
e) pontjdnak téves értelmezése, két szolgdltatdsi szerz6dés
kozvetlen odaitélése sordn allit6lagosan felmeriilt szabdlyta-

lansdgokkal kapcsolatban. Ezen jogalap keretében mdsodla-
gosan szamitasi hibdra is hivatkozik.

— A koOzbeszerzés terén elfogadott irdnyelvek megsértése a
,szakmai tapasztalat szempontjanak” az odaitélés szempontjai
kozé torténd felvételével kapcsolatban. E tekintetben elGadja,
hogy bér ez a szempont nem szerepel kifejezetten a vonat-
kozé jogszabélyokban, a kozosségi itélkezési gyakorlat is elis-
meri annak lehetdségét, és a hivatkozott szempont alkalma-
zdsa nem minGsiilhet a kozdsségi jogrend stlyos és nyilvan-
valo megsértésének, hanem mindenesetre menthet§ jogban
valo tévedésnek mindsiilhet a jogszabaly vildgossigdnak
hidnya miatt.

— A stlyos és nyilvanvalé mulasztds hidnya és ezért a kozosségi
jog kell@en jelentds megsértésének hidnya bizonyos szerzd-
dések kozzétételének elmulasztdsdval Gsszefiiggd szabalytalan-
sagok tekintetében.

(") A szolgéltatdsnyujtasra irdnyuld kozbeszerzési szerz6dések odaitélési
eljardsainak osszehangoldsardl szol6, 1992. janius 18-i 92/50/EGK
tandcsi irdnyelv (HL 1992 L 209, 1. o; magyar nyelvd kiilonkiadds
6. fejezet, 1. kotet, 322. o.).

2007. janudr 5-én benyijtott kereset — Belgium kontra
Bizottsag

(T-5/07. sz. iigy)
(2007/C 56/63)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Felperes: a Belga Kirélysdg (képviselSk: L. Van den Broeck megha-
talmazott, J. P. Buyle és C. Steyaert iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokd Birdsdg nyilvanitsa a keresetet elfogad-
hatatlannak;

- Az Els6foka Birdsdg elsGdlegesen semmisitse meg a Bizottsdg
2006. oktober 18-i hatdrozatdt, a tekintetben, hogy aszerint a
Belga Kirdlysdg altal 2004. december 21-én jogainak fenntar-
tasdval onkéntesen megfizetett, ,lejart ESZA-kovetelések” nem
éviilnek el.
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— Az Els6fokt Birdsdg kovetkezésképpen dllapitsa meg, hogy a
2988/95[EK rendelet 3. cikkének (1) bekezdése alapjin a
kovetelések nem éviiltek el, kotelezze az Eurdpai Bizottsdgot,
hogy fizessen vissza a Belga Kirdlysdg  részére
631 177,60 eurdt, valamint az EKB-nek hdrom és fél szdza-
lékponttal novelt alapkamatdval 2004. december 21-t6l
szamitott késedelmi kamatot.

- Az Els6fokii Birésig mdsodlagosan semmisitse meg a
Bizottsdg 2006. oktober 18-i hatdrozatdt, a tekintetben, hogy
aszerint a per targyit képezd lejart ESZA-tartozdsok utdn
kamatot kell felszdmitani, és kovetkezésképpen kotelezze a
Bizottsdgot, hogy fizessen vissza a felperes részére a felperes
ltal a per tirgyit képezS kovetelések utdn megfizetett
kamatot; vagy 377 724,99 eurét, valamint az EKB-nek hdrom
és fél szdzalékponttal novelt alapkamatdval —2004.
december 21-t8 szamitott késedelmi kamatot.

- Az Els6fokii Birdésdg harmadlagosan semmisitse meg a
Bizottsdg 2006. oktober 18-i hatdrozatdt a kovetelt kamatra
alkalmazott kamatldb tekintetében. Ennélfogva e bir6sig
mondja ki, hogy a kamatldb mértéke az EKB dltal a {6 refi-
nanszirozdsi mveleteire alkalmazott kamatldbtél fiiggen a
Hivatalos Lapban kozétetteknek megfelelSen ingadozik, és
ennélfogva kotelezze a Bizottsdgot, hogy fizesse vissza a
felperes részére a felperes dltal a per targydt képezs kovet-
elések utdn tobbletként fizetett kamatnak megfelel6 kiilonb-
séget, valamint az EKB-nek hdrom és fél szdzalékponttal
novelt alapkamatdval 2004. december 21-tdl szdmitott kése-
delmi kamatot.

— Barmely esetben az Els6fokd Birdsdg kotelezze a Bizottsdgot a
koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperes a jelen keresetében a 2006. oktdber 18- levélben
foglalt bizottsdgi hatdrozat megsemmisitését kéri, amelyben a
Bizottsdg elutasitotta a felperes altal az Eur6pai Szocidlis Alap
lejart kovetelései cimén fizetett és dltala e kovetelések eléviilésére,
illetve a kamatok kovetelése tekintetében masodlagosan a
jogalap hidnydra hivatkozva visszakovetelt Osszegeknek a
felperes részére torténd visszatéritését.

A Bizottsdg az 1987-1992 kozotti idGszakban a 2950/83/EGK
rendelet () és a 83/673/EGK hatdrozatra (3 alapitott hatdroza-
taiban kérte a felperest a killonb6z8 belga szervezetek (projekt-
tdmogatdk) részére nydjtott, de dltaluk fel nem haszndlt timoga-
tasok céljdra juttatott Gsszegek visszatéritésére. A felperes tovab-
bitotta a Bizottsdg altal kibocsitott fizetési felszdlitdsokat az
érintett  projekttdmogatok részére. Egyes projekttdmogatok
visszafizetéseket teljesitettek kozvetleniil a Bizottsdg részére, mig
maésok levelezni kezdtek a Bizottsiggal a visszatéritési kérelmek
jogszertiségérdl. A Bizottsdg kezdeményezésére 2002-ben dijabb
targyaldsok kezdSdtek. A Bizottsdg 2004-ben beszdmitotta a
széban forgd lejart ESZA-kovetelések cimén fizetendS ossze-
geket (1987. janudr 15-e és 1991. december 31-e kozott kibo-
csétott fizetési felszolitds) és a fizetési felszolitds kibocsdtdsatol

szamitott késedelmi kamatot a felperesnek a Bizottsdggal
szemben az ESZA alapkezelése keretében fenndll kovetelésébe.
A felperes kifogdsolta a beszdmitdsok elvégzését, illetve a Birdsdg
dltal alkalmazott kamatot, hivatkozva a tartozds eléviilésére,
illetve a késedelmi kamat alkalmazdsa tekintetében a jogi alap
hidnydra. Azonban a Belga Kirdlysdg, annak érdekében, hogy
megakaddlyozza az esetleges kamatok felszdmithatdsdgat, kifi-
zette az ESZA-tartozds cimén fizetend§ Osszegnek a be nem
szamitott, fennmarad6 részét. E kormdny ugyanakkor rogzitette,
hogy nem mond le a levelezésében el@adott érveirdl, és fenn-
tartja magdnak a jogot, hogy érveinek megalapozottsigitol
fiiggben kovetelje ezen Osszegek visszatéritését. A Bizottsdg
2005. janudr 19-i levelében valaszolt, amelyben el6adta a
felperes kérelmeirdl kialakitott alldspontjat. E levél képezi targyat
a Belga Kirdlysdg dltal az Els6foka Birdsdg el6tt inditott megsem-
misitési kérelemnek. Az Els6fokd Birdsig 2006. mdjus 2-i
végzésével (°) elutasitotta a keresetet mint megalapozatlant azon
az alapon, hogy a széban forgd levél nem az EK 230. cikk
szerinti megtdmadhat6 aktus.

A felperes 2006. janius 29-én Gjabb levelet kiildott a Bizottsdg
részére, amelyben a kotelezettség eléviilésére, valamint a
kamatok kovetelését illetGen a jogi alap hidnydra vonatkozé
korabbi érveire valé hivatkozassal kérte az ESZA-tartozds cimén
fizetendd Osszeg be nem szamitott, fennmaradé részének vissza-
téritését, amelyet azért fizetett meg, hogy megakadalyozza az
esetleges kamatok felszdmithatdsagat.

A felperes az elsGdleges kérelmei aldtdmasztisara elGadja, hogy a
2988/95[EK rendelet (*) az egyetlen eurdpai jogszabdly, amely
atfogo jelleggel rendelkezik az irdnyadd eurdpai rendelkezések
szerint fel nem haszndlt osszegeknek a Bizottsdg altali vissza-
szerzésér6l. A felperes szerint a jelen tigyben a fenti rendelet
3. cikke alkalmazandd, amely rogziti az eljardsokra vonatkozé
eléviilési idSket. Emellett elSadja, hogy ha az Els6foki Birdsig
ugy itéli meg, hogy a Bizottsdggal szemben nem lehet hivat-
kozni a 2988/95/EK rendelet 3. cikkében emlitett eléviilési
hatéridére, e rendelet 4. cikkének (2) bekezdését, valamint a
sszemélyhez kotott” keresetekre vonatkozé eléviilési id6t szaba-
lyozé belga jogot kell alkalmazni.

A Belga Kirdlysdg a Bizottsdg dltal a késedelmi kamat felperestd]
torténs kovetelése érdekében hivatkozott jogalap pontatlansd-
gdra vonatkozé madsodlagos kérelmei aldtdmasztdsira elGadja,
hogy a Bizottsdg tévedett, amikor a koltségvetési rendelet végre-
hajtdsdra vonatkozd részletes szabdlyok megallapitdsar6l sz6lo
2342/2002/EK rendelet () 86. cikke (2) bekezdésének
b) pontjat alkalmazta. A felperes éllitdsa szerint 1étezik az e
rendelettd] eltérd, kilonos szabdlyozds, amelynek értelmében a
Bizottsdg az esetlegesen fizetend§ késedelmi kamat megdllapi-
tisa érdekében kizdrdlag az ESZA mikodésére vonatkozoé olyan
szabdlyozdsra hagyatkozhat, amely alkalmazandé volt a
Bizottsdg altal kovetelt osszegek keletkezése idején. A felperes e
tekintetben el6adja, hogy a Bizottsdg kizdrélag annyiban kovetel-
heti a kamatot, amennyiben arrdl rendelkeztek, amire szerinte
annak idején nem keriilt sor.
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A felperes a harmadlagos kérelmében el6adja, hogy a Bizottsdg
hatdroztaban foglaltakkal ellentétben a kamatldb ingadozott. A
felperes kovetkezésképpen azt kéri, hogy az Els6foki Birdsdg
kotelezze a Bizottsigot arra, hogy fizesse vissza a részére a
felperes dltal a per targydt képezd kovetelések utdn tobbletként
fizetett kamatnak megfelel§ kiilonbséget.

(') Az Eurdpai Szocidlis Alap kezelésérdl sz6l6 hatdrozat végrehajtdsardl
sz616, 1983. oktdber 17-i 2950/83/EGK tandcsi rendelet (HL L 289.,
1.0).

() A Bizottsagnak az Eurépai Szocidlis Alap (ESZA) kezelésérdl szolo,
1983. december 22-i hatdrozata (HL L 377., 1. o.; magyar nyelv(i
kiilonkiadés: 5. fejezet, 1. kotet, 277. o.).

() A T-134/05. sz., Belga Kirdlysig kontra Bizottsdg iigyben 2006.
méjus 2-an hozott végzés (az EBHT-ban még nem tették kozzé).

() Az Eurbpai Kozosségek pénzigyi érdekeinek védelmérdl szolo,

1995. december 18-i Euratom tandcsi rendelet (HL L 312., 1. o,

magyar nyelv(i kiilonkiadds: 1. fejezet, 1. kotet 340. o.).

Az Eurdpai Kozosségek dltaldnos koltségvetésére alkalmazandé kolt-

ségvetési rendeletrd] sz6l6 1605/2002/EK, Euratom tandcsi rendelet

végrehajtisdra vonatkozé részletes szabdlyok megillapitdsardl szolo,

2002. december 23-i Euratom bizottsdgi rendelete HL L 357., 1. o

magyar nyelvii kiilonkiadds: 1. fejezet, 4. kotet 145. o.).

—
<z

2007. janudr 2-dn benyijtott kereset — Galderma SA kontra
OHIM - Lelas (Nanolat)

(T-6/07. sz. iigy)
(2007/C 56/64)

A keresetlevél nyelve: német

Felek

Felperes: Galderma SA (Cham, Svédjc) (képvisels: N. Hebeis
tigyvéd)

Alperes: Bels6 Piaci Harmonizdcios Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintdk) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Tihomir Lelas

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birdsdg helyezze hatdlyon kiviil a negyedik
fellebbezési tandcs 2006. oktober 26-i R 0146/2006-4. sz.
hatdrozatt abban a részében, amelyben az elutasitotta a
,gyogyszerek; gyogyszerészeti és dllatgydgyaszati készitmé-
nyek, valamint kozmetikai készitmények; szappanok; test- és
szépségapolasi eszkozok, hajviz” druk ellen tett felszdlaldst;

— utasitsa el a 003088986. sz. ,NANOLAT” kozosségi védjegy-
bejelentést a fent nevezett druk vonatkozasdban;

— a Belsg Piaci Harmonizacios Hivatalt kotelezze az eljardsi kolt-
ségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kozdsségi védjegy bejelentdje: Tihomir Lelas.

Az érintett kozosségi védjegy: A ,Nanolat” szévédjegy az 1., 3. és
5. osztilyba tartozé druk vonatkozdsdban (lajstromszdm:

3088 986).

A felsz6laldsi eljdrdsban hivatkozott védjegy vagy megjeldlés jogosultja:
A felperes.

A hivatkozott védjegy vagy megjelolés: A ,TANNOLACT” német
szovédjegy az 5. osztélyba tartoz6 druk vonatkozdsdban.

A felszdlaldsi osztdly hatdrozata: A felsz6lalds elutasitdsa.
A fellebbezési tandcs hatdrozata: A fellebbezés elutasitdsa.

Jogalapok: A 40[/94[EK rendelet (') 8. cikke (1) bekezdése
b) pontjanak megsértése, mivel az 1itk6z6 védjegyek kozott nem
all fenn az Osszetévesztés veszélye.

(") A kozosségi védjegyrdl sz616, 1993. december 20-i 40/94/EK mébdo-
sitott tandcsi rendelet (HL 1994. L 11., 1. o., magyar nyelv(i kiilonki-
adds 17. fejezet, 1. kotet, 146. 0.).

2007. januir 4-én benydjtott kereset — TORRES kontra
OHIM - Gala-Salvador Dali (TG Torre Galatea)

(T-8/07. sz. iigy)
(2007/C 56/65)

A keresetlevél nyelve: spanyol

Felek

Felperes: Miguel Torres, S.A. (Barcelona, Spanyolorszdg) (képvi-
sel6k: E. Armijo Chdvarri, M. A. Baz de San Ceferino, és
A. Castdn Pérez-Gomez, iigyvédek)

Alperes: Bels Piaci Harmonizacids Hivatal (védjegyek és forma-
tervezési mintak) (OHIM)

A mdsik fél a fellebbezési tandcs eldtti eljdrdsban: Fundacién Gala-
Salvador Dalf

Kereseti kérelmek

— az Els6foka Birsdg helyezze hatdlyon kivil az OHIM
madsodik fellebbezési tandcsdnak az R 168/2006-2. sz. iigyben
2006. oktdber 24-én hozott hatdrozatit, és az OHIM-ot kote-
lezze a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A kizosségi védjegy bejelentdje: FUNDACION GALA-SALVADOR
DALI.

Az érintett kozosségi védjegy: a ,TG Torre Galatea” dbrds védjegy a
33. osztdlyba tartozo aruk tekintetében (a 2730513. sz. védjegy-
bejelentés)



