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2007. februdr 16-n benyiijtott kereset — Shell Petroleum és
tdrsai kontra Bizottsig

(T-38/07. sz. iigy)
(2007/C 82/96)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: a Shell Petroleum NV (Héga, Hollandia), a Shell Neder-
land BV (Hdga, Hollandia) és a Shell Nederland Chemie BV
(Rotterdam, Hollandia) (képvisel6k: T. Snoep és J. Brockhoff
tigyvédek)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A Shell Petroleum NV azt kéri az ElsGfoka Birdsagtol, hogy:

- semmisitse meg a hatdrozatot az a Shell Petroleum NV-t
érint§ részében;
— madsodlagosan:

- semmisitse meg a hatdrozat 2. cikkének d) pontjat;

— csokkentse a kiszabott birsdg Osszegét oly mértékben,
amennyiben megfelel6nek taldlja; és

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.
AZ Shell Nederland BV azt kéri az Els6foki Birdsagtol, hogy:

— semmisitse meg a hatdrozatot az Shell Nederland BV-t érint
részében;

- madsodlagosan:
- semmisitse meg a hatdrozat 2. cikkének d) pontjdt;

— csokkentse a kiszabott birsdg Osszegét oly mértékben,
amennyiben megfelel6nek taldlja; és

— kotelezze a Bizottsagot a koltségek viselésére.

AZ Shell Nederland Chemie BV azt kéri az Els6fokd Birdsagtol,
hogy:

- semmisitse meg a hatdrozat 2. cikkének d) pontjit, illetve
csokkentse a kiszabott birsdg osszegét oly mértékben, ameny-
nyiben megfelelének taldlja; és

— kotelezze a Bizottsagot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesek a COMP[F[38.638 — butadién gumi és emulzids
butadién-sztirol gumi tigyben 2006. november 29-én hozott
C(2006) 5700 végleges bizottsdgi hatdrozat megsemmisitését
kérik, amelyben a Bizottsig megéllapitotta, hogy a felperesek
mds véllalkozdsokkal egyiitt a termékekre vonatkozé drcélokban
val6 megallapoddssal, a vevék megnemtdmadasi megéllapoddsok
révén torténd felosztdsdval, valamint az drakra, versenytdrsakra
és a vev6kre vonatkozd iizleti informdcidk cseréjével megsér-
tették az EK 81. cikket, valamint az Eur6pai Gazdasdgi Térségrdl
sz616 megallapodds 53. cikkét.

Keresetitk aldtdmasztdsdra a felperesek arra hivatkoznak, hogy a
Bizottsig megsértette az EK 81. cikket, valamint az 1/2003
tandcsi rendelet (') 7. cikkét, valamint 23. cikkének (2) és (3)
bekezdését azzal, hogy:

a) A jogsértést a Shell Petroleum NV-nek és a Shell Nederland
BV-nek is betudta, mikozben a Bizottsig maga is elismeri,
hogy csupan a Shell Nederland Chemie BV vett részt kozvet-
leniil a jogsértésben;

b) a felperesekkel szemben kiszabandé birsdg alaposszegét
visszaesG mivoltukra hivatkozva 50 %-kal novelte, és ezzel
megsértette az ardnyossag és jogbiztonsag elvét;

¢) elrettent§ szorzét alkalmazott és ezzel megsértette az
egyenlS bandsmdd és az ardnyossdg elvét; tovabbd

d) a felperesekkel szemben kiszabandd birsdg alapdsszegét a
birsdgkiszabdsi irdnymutatdst (%) és az ardnyossdg, valamint
az egyenld bandsmod elvét megsértve allapitotta meg.

Mdsodlagosan a felperesek az EK 253. cikkben meghatirozott
indokolasi kotelezettség megsértésére hivatkoznak.

(") A Szerz6dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabélyok
végrehajtasarol sz616 2003. december 16-i 1/2003/EK tandcsi rende-
let (HL 2003 L 1. 1. o; magyar nyelvli kilonkiadds: 8. kotet,
2. fejezet, 205. o.).

(3 Irdnymutatds 17. rendelet 15. cikkének (2) bekezdése és az ESZAK-
szerz8dés 65. cikkének (5) bekezdése alapjan kiszabott birsig megdl-
lapitisinak modszerérsl cimdi 1998. janudr 14-i bizottsigi kozle-
mény (HL 1998 C. 9., 3. o., magyar nyelvii kiilonkiadds: 8. kotet,
1. fejezet, 171. 0.).

2007. februir 16-dn benydjtott kereset — ENI kontra
Bizottsag

(T-39/07. sz. iigy)
(2007/C 82/97)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: ENI (R6ma, Olaszorszdg) (képvisel6k: prof. G.M. Roberti
és 1. Perego iigyvédek)

Alperes: az Eur6pai K6zosségek Bizottsiga

Kereseti kérelmek

— Az Els6fokt Birésdg semmisitse meg a hatdrozatot abban a
részében, amelyben az a felperesre héritja a szankciondlt
magatartds felelGsségét;

- semmisitse meg vagy csokkentse a hatdrozat 2. cikke értel-
mében kiszabott birsdgot;

— kotelezze a Bizottsdgot a koltségek viselésére.
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Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen kereset a T-38/07. sz. Shell Petroleum és tdrsai kontra
Bizottsdg iigyben is megtdmadott hatdrozat ellen irdnyul.

Az ENI szerint a megtdmadott hatdrozat jogellenes, mivel kiza-
rolag a teljes t6két ellenérzd, azon csoportot vezet§ tdrsasdg
szerepe okdn hdritjadk rd a felelGsséget, amely csoportnak
felrottdk a feltételezett és szankciondlt osszefondddsra irdnyuld
magatartast. E tekintetben a felperes az aldbbiakra hivatkozik:

— a Bizottsdg lényegében a tulajdonosi helyzethez kapcsolodd
felelgsség kizardlagos vélelmére tdmaszkodik, amely nem nyer
megerdsitést, és ellentétes az EK 81. cikknek a véllalkozds-
csoportok teriiletén torténd alkalmazdsdra vonatkozé kozos-
ségi itélkezési gyakorlat és gyakorlat dltal rogzitett elvekkel. E
megkozelités sérti  tovabbd a felel6sség és a biintetés
személyhez kotottségének elvét, a jogszerliség elvét és a
Bizottsdg dltal feldllitott vélelem megdontése céljabol az ENI
altal hivatkozott ténybeli elemek nyilvinval6an téves értékelé-
sének eredménye. E koriilmények kozott a Bizottsig nem
indokolta megfelelGen értékelését, megsértve ezzel az EK-Szer-
z8dés 253. cikkének rendelkezéseit.

— tovdbba, a megtdmadott hatdrozat nem veszi figyelembe a
t6ketdrsasagok  korlatozott felelGsségének a tagallamok
jogrendszerében kozos tdrsasagi jogban fellelhetd elvét, a
nemzetkozi joggyakorlatot és magat a kozosségi jogot sem, és
amely megkozelités ugyanakkor nem felel meg a kozosségi
rendelkezéseknek a verseny teriiletén a véllalkozdsok jogutdd-
lasa/atruhdzésa eseteiben torténd alkalmazdsa keretében alkal-
mazott kritériumoknak. A megtdmadott hatdrozat e szem-
pontokbdl is megsérti az indokoldsi kotelezettséget.

Az ENI tovdbbd a kiszabott birsdg eltorlését, vagy legaldbb
jelentSs csokkentését kéri, tekintve, hogy a Bizottsag:

— nem értékelte a feltételezés alapjan jogsért6nek mindsitett
magatartasoknak az érintett piacra gyakorolt hatdsat;

- nem megfelel6en alkalmazta a visszaesés stlyositd koriilmé-
nyét, az EK 81. cikkre vonatkoz6, nagyon régi hatdrozatokra
hivatkozva, valamint arra, hogy semmi médon nem vonja be
az eljarasba a felperest, csoportvezet§ tarsasdg szerepének
okdn sem;

— tovdbbd, azzal, hogy tévesen, az itélkezési gyakorlat dltal
megdllapitott kritériumokkal ellentétesen kizarta a hatdrozat
cimzettjei kozill a Syndialt, megsértette az 1/2003 rendelet
23. cikkét, mivel e tekintetben nem vette figyelembe a hivat-
kozott tdrsasag forgalmat.

A Kozszolgilati Toérvényszék F-17/05. sz., de Brito

Sequeira Carvalho kontra Bizottsig iigyben 2006.

december 13-dn hozott itélete ellen José Antonio de Brito

Sequeira Carvalho &ltal 2007. februir 14-én benydjtott
fellebbezés

(T-40/07. P. sz. iigy)
(2007/C 82/98)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezd: José Anténio de Brito Sequeira Carvalho (Briisszel,
Belgium) (képviselS: O. Martins tigyvéd)

Masik fél az eljdrdsban: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

A fellebbez§ azt kéri, hogy az Els6foki Birdsag:

— nyilvénitsa a jelen fellebbezést elfogadhaténak és megalapo-
zottnak;

— kotelezze a Bizottsdgot a fellebbez8 személyzeti anyagdban
taldlhat6, a fellebbezSre vonatkozd valamennyi irat kiaddsdra,
beleértve a Bizottsdg Vizsgilati és Fegyelmi Hivataldval, az
orvosi szolgdlattal és barmely mds szervezeti egységgel kap-
csolatos anyagokat, a fellebbez§ terhére rétt ragalmazas éllit6-
lagos bizonyitékaival kapcsolatos, 2001. februdr 2-i eljards
irataival és jogi aktusaival kezdve;

— kotelezze a Bizottsdgot, hogy ismertesse a jogalapjat annak,
hogy a Bizottsdg tisztviselSje a fellebbezd elmedllapotéra
vonatkozé orvosi eljarast inditott kozvetleniil az utdn, hogy e
tisztvisel6t a kinevezésre jogosult hatdsdg a rdgalmazdssal
kapcsolatos tényekre irdnyulé igazgatdsi vizsgalatra kijelolte,
illetve kotelezze a Bizottsdgot az emlitett eredeti eljirds jogi
aktusai listdjanak kiaddsdra;

— helyezze hatdlyon kivil az Eurdpai Unidé Kozszolgilati
Torvényszékének az F-17/05. sz. igyben hozott itéletét;

— dllapitsa meg a 2001 ota figgSben levs igazgatdsi eljards
helyett foly6 orvosi eljards jogellenességét;

— az emlitett, még mindig befejezetlen eljdrdssal kapcsolatban
dllapitsa meg az ésszer(i hatdridg elvének megsértését;

— dllapitsa meg a Bizottsdg tisztviselGje daltal hozott 2004.
jinius 18-i hatdrozat — hatdskor és indokolds hidnya miatti —
érvénytelenségét;

— dllapitsa meg a kinevezésre jogosult hatésdg altal 2004.
jinius 28-dn hozott jogi aktus jogi irrelevancidjit, valamint
azt, hogy e jogi aktust a fellebbezé nem vitathatta, mivel vele
azt soha nem kozolték;

— dllapitsa meg, hogy a Bizottsigndl létezik a fellebbez6nek
sérelmet okozd hamis személyes adatokat tartalmazé parhu-
zamos akta;



