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A Bir6sdg (mésodik tandcs) 2007. mdrcius 15-i itélete (a

Corte suprema di cassazione [Olaszorszdg] elGzetes dontés-

hozatal irdnti kérelme) - Reemtsma Cigarettenfabriken
GmbH kontra Ministero delle Finanze

(C-35/05. sz. iigy) ()

(Nyolcadik HEA-irdnyely — 2. és 5. cikk — Az orszdg teriiletén
nem honos addalanyok — Tartozatlanul megfizetett adé —
Visszatéritési szabdlyok)

(2007/C 95/10)

Az eljdrds nyelve: olasz

A kérdést elGterjeszt§ birosig

Corte suprema di cassazione

Az alapeljiris felei
Felperes: Reemtsma Cigarettenfabriken GmbH

Alperes: Ministero delle Finanze

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Corte suprema di cassa-
zione — A tagéllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabalyainak
osszehangoldsardl — a hozzdadottérték-adonak az orszdg terii-
letén nem honos addalanyok részére torténd visszatéritésének
szabilyairdl sz6l6, 1979. december 6-i 79/1072/EGK nyolcadik
tandcsi irdnyelv (HL L 331, 11. o,; magyar nyelv{i kiilonkiadds
9. fejezet, 1. kotet, 79. o) 2. és 5. cikkének értelmezése — Téves
felszdmitds miatt tartozatlanul megfizetett ad6

Rendelkezd rész

1) A tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabdlyainak Gsszehan-
goldsdrdl — a hozzdadottérték-adonak az orszdg teriiletén nem
honos addalanyok részére tirténd visszatéritésének szabdlyairdl
sz0l6, 1979. december 6-i 79/1072/EGK nyolcadik tandcsi
irdnyely 2. és 5. cikkét iigy kell értelmezni, hogy e rendelkezések
alapjdn nem lehet visszaigényelni azt a tartozatlan hozzdadott-
érték-adét, amelyet a szolgdltatdst igénybevevd személynek téve-
désbél felszamitottak, majd az e szolgdltatds helye szerinti tagdllam
kincstardba befizettek.

2) Az 1992. december 14-i 92/111/EGK tandcsi irdnyelvvel mddosi-
tott, a tagdllamok forgalmi addra vonatkozé jogszabdlyainak dssze-
hangoldsdrgl — kozos hozzdadottértékadd-rendszer:  egységes
addalap-megdllapitdsrol szélé, 1977. mdjus 17-i 77/388/EGK
hatodik tandcsi irdnyelv 21. cikke 1. pontjdnak rendelkezéseiben
kifejezetten elGirt esetek kivételével kizdrdlag a szolgdltaté mindsiil a
hozzdadottérték-ado fizetésére kotelezett személynek a szolgdltatds
helye szerinti tagdllam adéhatdsdgaival szemben.

3) — Nem ellentétesek a semlegesség és a tényleges érvényesiilés
elveivel, valamint a hdtrinyos megkiilonboztetés tilalmdnak
elvével az olyan nemzeti jogszabdlyok, mint amelyek az alap-
iigyben is felmeriiltek, és amelyek szerint kizdrdlag a szolgdltatd
kérheti a tartozatlanul megfizetett hozzdadottértékadd-osszegek
visszatéritését az adéhatdsdgtol, illetve a szolgdltatds igénybeve-
véje polgdri jogi keresetet indithat a jogalap nélkiil megfizetett
dsszeg megtéritése irdnt e szolgdltatéval szemben. Azonban arra
az esetre, ha a hozzdadottérték-add visszatéritése lehetetlenné
vdlna vagy rendkiviil megneheziilne, a tagdllamoknak a tényleges
érvényesiilés elvének tiszteletben tartdsa éredkében olyan eszko-
z0ket és eljdrdsi szabdlyokat kell bevezetniiik, amelyek lehetdvé
teszik, hogy a szolgdltatds igénybevevije visszaigényelhesse a
tartozatlanul felszdmitott addt.

— E vdlaszt nem érinti a kozvetlen addzdsra vonatkozé nemzeti
szabdlyozds.

() HL C 93., 2005.4.16.

A Bir6sdg (mésodik tandcs) 2007. mdrcius 15-i itélete — Az
Eurdpai K6zosségek Bizottsiga kontra Finn Koztirsasig

(C-54/05. sz. iigy) ()

(Tagdllami kitelezettségszegés — EK 28. cikk és EK 30. cikk —
Misik tagdllamban nyilvdntartdsba vett jarmii behozatala —
Transzferengedély beszerzésének kotelezettsége)

(2007/C 95/11)

Az eljdrds nyelve: finn

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsiga (képviselSk:
M. van Beek és M. Huttunen, meghatalmazottak)

Alperes: a Finn Koztdrsasdg (képvisel6k: T. Pynnd és A. Gui-
maraes-Purokoski, meghatalmazottak)

Targy

Tagdllami kotelezettségszegés — Az EK 28. és 30. cikk megsér-
tése — Masik tagdllamban maér nyilvantartdsba vett jarmd Finnor-
szagban lakohellyel rendelkez8 személy éltali behozatala — A
jarm( vonatkozdsdban a hatdratkelShelyen f8szabdly szerint hét
napig érvényes transzferengedély beszerzésére, és biztositds koté-
sére irdnyuld kotelezettség
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Rendelkezd rész

1. Mivel a gépjdrmiivek nyilvdntartdsba vételérél szélo, 1995.
december 18-i 1598/1995. sz. rendeletben [asetus ajoneuvojen
rekisterdinnistd (1598/1995)] el6irt transzferengedélyt kovetel meg
egy mdsik tagdllamban jogszeriien nyilvdntartdsba vett és haszndlt
jdrmiivek forgalomba helyezéséhez, a Finn Koztdrsasdg, nem teljesi-
tette az EK 28. cikkb6l és az EK 30. cikkbdl eredd kotelezettségeit.

2. A Finn Koztdrsasdgot kotelezi a koltségek viselésére.

() HL C 93.,2005.4.16.

A Birésag (elsd tandcs) 2007. mdrcius 1-jei itélete (a Landes-

gericht fiir Zivilrechtssachen Wien [Ausztria] elGzetes

dontéshozatal irdnti kérelme) - KVZ retec GmbH kontra
Osztrik Koztirsasig

(C-176/05. sz. iigy) ()

(Hulladékok — 259/93/EGK rendelet — A hulladékszdllitds
feliigyelete és ellendrzése — Allati eredetii liszt)

(2007/C 95/12)

Az eljdrds nyelve: német

A kérdést elSterjesztd birdsig

Landesgericht fur Zivilrechtssachen Wien

Az alapeljiris felei
Felperes: KVZ retec GmbH

Alperes: Osztrék Koztdrsasdg

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Landesgericht fiir Zivil-
rechtssachen Wien — Az Eurdpai Kozosségen beliili, az oda
irdnyul6 és az onnan kifelé torténd hulladékszdllitds feliigyele-
térél és ellenbrzésérdl szold, 1993. februdr 1-jei 259/93/EGK
tandcsi rendelet (HL L 30. 1. o; magyar nyelv(i kilonkiadds
15. fejezet, 2. kotet, 176. 0.) 1. cikke (2) bekezdése d) pontjanak
és 26. cikke (1) bekezdése a) és b) pontjinak értelmezése — Allati
eredet( liszt széllitdsa — Bejelentési kotelezettség

Rendelkezd rész

A 2001. december 28-i 2557/2001/EK bizottsdgi rendelettel médo-
sitott, az Eurdpai Kozdsségen beliili, az oda irdnyuld és az onnan kifelé
torténd  hulladékszdllitds ~ feliigyeletérgl és  ellen6rzésérdl  szolé,
1993. februdr 1-jei 259/93/EGK tandcsi rendelet 1. cikke (3) be-

kezdése a) pontjdnak megfelel6en a csak hasznositds céljabdl szdllitott
és az e rendelet II. mellékletében szerepld, a megvdldsi kotelezettség
vagy szandék miatt hulladéknak mindsild dllati eredetd liszt szdllitdsa
az emlitett (3) bekezdés b)-e) pontjdban, valamint ugyanezen rendelet
11. cikkében és 17. cikke (1)-(3) bekezdésében elGirt rendelkezések
kivételével nem tartozik e rendelet rendelkezéseinek a hatdlya ald.
Ugyanakkor a kérdést el6terjesztd birdsdg feladata iigyelni arra, hogy a
szdllitds a 2003. mdjus 12-i 808/2003/EK bizottsdgi rendelettel
médositott, a nem emberi fogyasztdsra szdnt dllati melléktermékekre
vonatkozo egészségiigyi eldirdsok megidllapitdsdrdl szélo, 2002. okto-
ber 3-i 1774/2002/EK eurdpai parlamenti és tandcsi rendelet rendel-
kezéseibdl eredd kotelezettségekkel Gsszhangban térténjen, amelyek
koziil az utébbi rendelet 7, 8. és 9. cikke, valamint a II. melléklete
bizonyulhat relevdnsnak.

() HL C 143, 2005.6.11.

A Bir6sdg (elsd tandcs) 2007. mdrcius 8-i itélete (a Rova-

niemen hallinto-oikeus [Finnorszég] el6zetes dontéshozatal

irdnti kérelme) — Linsstyrelsen i Norrbottens Lin kontra
Lapin liitto

(C-289/05. sz. iigy) (')

(1685/2000/EK rendelet — Melléklet — Az 1. szabdly 1.8. pont-
ja — Strukturdlis alapok — A kiaddsok tdmogathatésdga — Az
dltaldnos koltségek figyelembevétele)

(2007/C 95/13)

Az eljdrds nyelve: finn

A kérdést elGterjesztd birdsig

Rovaniemen hallinto-oikeus

Az alapeljiris felei
Felperes: Lansstyrelsen i Norrbottens lin

Alperes: Lapin liitto

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Rovaniemen hallinto-
oikeus — A strukturélis alapok dltal tarsfinanszirozott tevékeny-
ségek  kiaddsainak  tdmogathatdsiga  tekintetében  az
1260/1999[EK tandcsi rendelet alkalmazdsa részletes szabd-
lyainak megdllapitdsardl sz6lo, 2000. jalius 28-i 1685/2000/EK
bizottsdgi rendelet (HL L 193, 2000.7.29., 39. o. magyar
nyelvii kiilonkiadds 14. fejezet, 1. kotet, 122. o.) melléklete
1. szabdlya 1.7. pontjinak értelmezése — Az éltaldnos koltségek
figyelembe vétele



