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Mésodlagosan:

A Birésag éllapitsa meg, hogy a Luxemburgi Nagyhercegség —
mivel nem kozolte a Bizottsdggal azokat a torvényi, rendeleti
és kozigazgatasi rendelkezéseket, amelyek sziikségesek ahhoz,
hogy megfeleljen az emberi felhasznédldsra szant vizsgalati
gyogyszerkészitmények, valamint az ilyen termékek gydrtdsi
vagy behozatali engedélyezésének tekintetében a helyes
klinikai gyakorlat elveinek és részletes irdnymutatdsainak
megallapitdsar6l sz6lo, 2005. aprilis 8-i 2005/28EK bizott-
sdgi irdnyelvnek — nem teljesitette az ezen irdnyelv 31. cikké-
b6l eredd kotelezettségeit.

— kotelezze a Luxemburgi Nagyhercegséget a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2005/28EK irdnyelv A4tiiltetésének hatdrideje  2006.
janudr 29-én lejart.

() HLL 91., 13. o.

2007. februir 15-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Gorog Koztirsasig

(C-84/07. sz. iigy)
(2007/C 95/37)

Az eljdrds nyelve: gorog

Felek

Felperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsaga (képviseldk: G.
Zavvos és H. Stevlbak meghatalmazottak)

Alperes: Gorog Koztarsasag

Kereseti kérelmek:

— A Bir6sag allapitsa meg, hogy a Gordg Koztdrsasdg az aldbbi
cselekményekkel megszegte a 89/48/EGK irdnyelvet kiegé-
szitve, a szakoktatds és szakképzés elismerésének masodik
dltaldnos rendszerérdl sz6lo, 1992. junius 18-i 92/51/EGK
tandcsi irdnyelv () 3. cikkébdl, 4. cikke (1) bekezdésének
b) pontjabdl és 12. cikkébdl eredd kotelezettségeit;

— a Birosdg kotelezze a Gorog Koztarsasagot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg el6addsa szerint a Gorog Koztdrsasdg megtagadja,
hogy egy olasz oktatdsi intézmény dltal egy gorog oktatasi intéz-
ménnyel kotott franchise-megéllapodas alapjan kiadott optikusi
oklevelet vizsgdlja és elismerje.

A Bizottsdg el6adja, hogy az az alapjellemzd, amelyet a gorog
hatésdgok meg tudnak dllapitani, abban all, hogy az oklevél
lehet6vé teszi-e az illet§ foglalkozds gyakorldst, az a koriilmény

pedig, hogy ennek az oklevélnek a kiaddsdra franchise-megdlla-
podas keretében keriilt sor, a gorog hatdsdgok dltal torténd elis-
merés tekintetében nem bir jelentdséggel. A 92/51 irdnyelv e
vonatkozdsban nem tesz semmilyen kiilonbséget. A Bizottsdg
el6adja tovabbd, hogy a jelen tigy nem érinti sem az EK-Szer-
z8dés 149. és 150. cikkét, sem a gordg alkotmany 16. cikkét,
mert az okleveleket jogszertien olasz — és nem gorog — oktatdsi
intézmények adtdk ki, amelyekkel franchise-megéllapoddsokat
kotottek.

Emiatt az, hogy a gor6g hatdsdg megtagadjék az emlitett olasz
oklevelek vizsgdlatdt és elismerését, a 92/51 irdnyelv 3. és
12. cikkébe iitkozik. A Bizottsdg hozzdteszi, hogy amint az a
konkrét panaszokbdl kittinik, a gorog hatdsigok az Olaszor-
szdban szerzett optikusi okleveliik elismerését kérelmez§ pana-
szosokat adapticiés iddszak teljesitésére is kotelezték. Ez a
gyakorlat a Bizottsdg szerint ellentétes a 92/51 irdnyelv 4. cikke
(1) bekezdésének b) pontjdval, amelynek értelmében a gorog
hatésdgok kotelesek a kiilfoldi kérelmezSknek az adapticios
idGszak teljesitése és alkalmassagi vizsga tétele kozotti vélasztds
jogat biztositani.

(') HL L 209., 25. o,; magyar nyelvii kiilonkiadds 5. fejezet, 2. kotet,
47. 0.

2007. februir 15-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Kozosségek Bizottsiga kontra Olasz Koztirsasig

(C-85/07. sz. iigy)
(2007/C 95/38)

Az eljdrds nyelve: olasz

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviselSk: S. Pardo
Quintillan és D. Recchia meghatalmazottak)

Alperes: Olasz Koztarsasag

Kereseti kérelmek

— A Birésdg dllapitsa meg, hogy a Serchio kisérleti vizgytijt6
kertilete és részben a Keleti-Alpok, az Eszaki-, Kozponti- és
Déli-Appenninek vizgyjt§ keriiletei vonatkozdsaban,

— mivel a 2000/60/EK irdnyelv (') 15. cikkének (2) bekezdése
el6irdsdval szemben nem nytjtotta be az 5. cikk szerinti
elemzésekrdl szol6 Gsszefoglalé jelentést,

— és nem végezte el az ugyanezen irdnyelv 5. cikkének
(1) bekezdése szerinti elemzéseket és vizsgilatot,

az Olasz Koztdrsasdg nem teljesitette a vizpolitika terén a
kozosségi  fellépés  kereteinek  meghatdrozdsardl  sz6l6,
2000. oktdber 23-i 2000/60/EK eurdpai parlamenti és tandcsi
irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdésébsl és 15. cikkének
(2) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit,
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— kotelezze az Olasz Koztdrsasdgot a koltségek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A 2000/60[EK irdnyelvet a 2006. dprilis 3-i 152. sz. decreto
legislativo (torvényerejii rendelet) tiltette dt az olasz jogba. Ennek
64. cikke nyolc vizgy(ijtS keriiletet hatdroz meg: a Keleti-Alpok
vizgytijt6 keriiletét, a P6-siksdg vizgytjté keriiletét, az Eszaki-
Appenninek vizgyjté keriilletét, a Serchio kisérleti vizgytjt§
keriiletét, a Kozponti-Appenninek vizgy(jt6 keriiletét, a Déli-
Appenninek vizgytjt6 keriiletét, Szardinia vizgy(jt6 keriiletét,
valamint Szicilia vizgy(ijt6 kertiletét.

Az iranyelv 2000. december 22-én l1épett hatdlyba. Kovetkezés-
képpen, a széban forgd, az irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése
szerinti elemzést és vizsgalatot a nyolc vizgy(jtS keriilet vonat-
kozasdban 2004. december 22-ig el kellett volna végezni.

Tovabba, az 5. cikk szerinti, valamennyi vizgy(jt keriiletre
vonatkozodan el6irt elemzésekrdl sz6016 Osszefoglald jelentést, a
15. cikk (2) bekezdése elGirdsainak megfelelGen 2005.
mércius 22-ig be kellett volna nydjtani a Bizottsignak.

Az olasz hatésdgok kozleményeinek elemzésébdl viszont az
deriil ki, hogy a nyolc vizgy(ijt6 keriiletbdl 6t vonatkozdsdban
hidnyoznak vagy hidnyosak az informaciok.

Az Olasz Koztdrsasdg nem nytjtott be 6sszefoglalé jelentést az
5. cikkben el6irt elemzésekrdl és vizsgdlatrél a Serchio kisérleti
vizgy(ijt6 keriilete és részben a Keleti-Alpok, az Eszaki-,
Kozponti- és Déli-Appenninek vizgytijtS keriileteinek vonatkoza-
saban, kovetkezésképpen nem teljesitette a 2000/60/EK irdnyelv
15. cikkének (2) bekezdésébdl eredd kotelezettségeit.

Végiil, az ennek ellenkezgjét bizonyitd informéciok hidnydban, a
Bizottsag azt allitja, hogy az Olasz Koztdrsasdg nem teljesitette
azon kotelezettségét, hogy az elSirt hatdridén beliil elvégezze a
2000/60/EK irdnyelv 5. cikkének (1) bekezdése szerinti elemzé-
seket és vizsgdlatot az el6z8 pontban hivatkozott vizgyijts
keriiletek vonatkozasdban az irdnyelv II. és IIl. mellékletében
szereplé miiszaki el6irdsok szerint.

(') HL L 327., 1. o; magyar nyelvli killonkiadds 15. fejezet, 5. kotet,
275. 0.

2007. februir 15-én benydjtott kereset — Az Eurdpai
Ko6z06sségek Bizottsiga kontra Spanyol Kirdlysig

(C-88/07. sz. iigy)
(2007/C 95/39)

Az eljdrds nyelve: spanyol

Felek

Felperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsaga (képviseldk: S. Pardo
Quintilldn és A. Alcover San Pedro meghatalmazottak)

Alperes: Spanyol Kirdlysdg

Kereseti kérelmek

— A Birdsag éllapitsa meg, hogy a Spanyol Kiralysdg

— azdltal, hogy jelent6s mennyiségli, mds tagdllamokban
torvényesen eldallitott ésfvagy forgalmazott névényfajta-
alapt terméket vont ki a piacrdl egy olyan kozigazgatdsi
gyakorlat alapjan, amely szerint minden olyan terméket,
amely az 1973. oktéber 3-i miniszteri rendelet mellékle-
tében nem szerepl§ novényfajtét tartalmaz, ki kell vonni a
piacrél, azért, mert az olyan gyodgyszernek mindsiil,
amelyet az el6irt engedélyezés nélkiil forgalmaznak, illetve

— azdltal, hogy ezen intézkedésrél nem értesitette a Bizott-
sagot,

nem teljesitette az EK 28. és 30. cikkbdl, valamint a
3052/95/EK hatdrozat (!) 1. és 4. cikkébdl eredd kotelezettsé-
geit,

— a Birdsdg kotelezze a Spanyol Kirdlysigot a koltségek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A Bizottsdg szerint a Spanyol Kirdlysdg azdltal, hogy — egy olyan
kozigazgatdsi gyakorlat alapjan, amely szerint minden olyan
termék, amely az 1973. oktober 3-i miniszteri rendelet mellék-
letében nem szereplé novényfajtt tartalmaz, gydgyszernek
minGsiil (és ezért elirt engedélyezés hatdlya ald tartozik) -
kivonta a piacrdl a mds tagdllamokban torvényesen eldallitott,
illetve forgalmazott, n6évényi alapanyagokbdl elgdllitott terméke-
ket, illetve azdltal, hogy a kérdéses termékek piacrdl torténd
kivondsa érdekében elfogadott intézkedésekrdl az azok elfoga-
dését kovetS 45 napon belill 6t nem értesitette, nem teljesitette
a Szerz6dés 28. és 30. cikkébdl, valamint a 3052/95/EK hatdro-
zat 1. és 4. cikkébdl eredd kotelezettségeit.

(") Az druk Kozosségen beliili szabad mozgdsanak elvétél eltéré nemzeti
intézkedésekre vonatkozé informécié cseréjét biztosito eljards 1étre-
hozdsardl sz6l6, 1995. december 13-i 3052/95/EK europai parla-
menti és a tandcsi hatdrozat (HL L 321., 1. o.; magyar nyelvi kiilon-
kiadds 13. fejezet, 15. kotet, 427. o.).



