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Rendelkezd rész

1) A gépjdrmihaszndlattal kapcsolatos polgdri jogi felelGsség biztosi-
tdsdra vonatkozd tagdllami jogszabdlyok kozelitésérdl szolé, 1990.
mdjus 14-i 90/232/EGK harmadik tandcsi irdnyelv 1. cikkét
akként kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan nemzeti
szabdlyozds, amely szerint a kotelezd gépjdrmii-felelGsségbiztositds
nem vonatkozik az olyan magdnszemélyek testi sériilésével kapcsola-
tos polgdri jogi felelGsségre, akik a gépjdrmi azon részében utaztak,
amelybe nem terveztek és nem is szereltek be iilést utasok szdmdra.

2) A 90/232 irdnyelv 1. cikke a kozvetlen hatdlyhoz sziikséges vala-
mennyi feltételnek eleget tesz, és olyan jogokkal ruhdzza fel a
magdnszemélyeket, amelyekre azok a nemzeti birdsdgok el6tt
kozvetleniil hivatkozhatnak. A nemzeti birésdg feladata azonban
megitélni, hogy lehet e hivatkozni e rendelkezésre olyan szervezettel
szemben, mint a Motor Insurers Bureau of Ireland (MIBI).

() HL C 315., 2005.12.10.

A Bir6sig (els6 tandcs) 2007. dprilis 19-i itélete (A Cour

d’appel de Bruxelles [Belgium] elGzetes dontéshozatal irdnti

kérelme) — De Landtsheer Emmanuel SA kontra Comité

Interprofessionnel du Vin de Champagne, Veuve Clicquot
Ponsardin SA

(C-381/05. sz. iigy) ()
(84/450/EGK irdnyely és 97/55/EK irdnyelv — Osszehasonlité

reklim — Egy versenytdrs, illetve egy versenytdrs dltal kindlt
dru vagy szolgdltatds felismerhetové tétele — Azonos sziikség-
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leteket kielégité' vagy azonos rendeltetésii druk vagy szolgilta-
tdsok — Eredetmegjelolésre torténd hivatkozds)

(2007/C 96/17)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elSterjesztd birdsig

Cour d’appel de Bruxelles

Az alapeljaris felei
Felperes: De Landtsheer Emmanuel SA

Alperesek: Comité Interprofessionnel du Vin de Champagne,
Veuve Clicquot Ponsardin SA

Targy

El6zetes dontéshozatal irdnti kérelem — Cour d'appel de
Bruxelles — A megtéveszt6 reklimra vonatkozd 84/450/EGK
tandcsi irdnyelvnek az osszehasonlité rekldmra torténd kiterjesz-
tése miatt torténé modositdsirdl szolo, 1997. oktéber 6-i
97/55/EK eurbpai parlamenti és a tandcsi irdnyelvvel (HL L 290.,

18. o.; magyar nyelvii killonkiadds 15. fejezet, 3. kotet, 365. 0.)
modositott, a megtéveszt6 rekldmra vonatkozd tagéllami
torvényi, rendeleti és kozigazgatdsi rendelkezések kozelitésérdl
sz616, 1984. szeptember 10-i 84/450/EGK tandcs irdnyelv (HL
L 250., 17. o.; magyar nyelv{i kiilonkiadds 15. fejezet, 1. kotet,
227. 0. 2. cikk 2a. pontjdnak és 3a. cikk b) pontjanak értelme-
zése — Osszehasonlité rekldm — Versenytdrs vagy versenytars
altal kinalt dru vagy szolgaltatds felismerhetévé tétele — Egy sor
rekldmjdban a habzoborok, kiilonosen a pezsg6 jellemzgire valo
utalds hasznélata

Rendelkezd rész

1) A megtévesztd rekldmra vonatkozo tagdllami torvényi, rendeleti és
kozigazgatdsi  rendelkezések  kozelitésérél ~szolé, az 1997.
oktéber 6-i 97/55/EK eurdpai parlamenti és tandcsi irdnyelvvel
médositott 1984. szeptember 10-i 84/450/EGK tandcsi irdnyely
2. cikkének 2a. pontjdt iigy kell értelmezni, hogy egy rekldmiize-
netben egy konkrét vdllalkozds vagy termék helyett egy meghatdro-
zott terméktipusra torténd utalds osszehasonlitd rekldmnak ming-
siilhet, amennyiben e vdllalkozds vagy az dltala kindlt termék a
rekldmiizenetben konkrétan célzottként  felismerhetd. A rekldm
dsszehasonlité jellegének megdllapitdsakor nincs jelentdsége annak,
hogy a hirdetd tébb versenytdrsa, illetve azok dltal kindlt termékek
vagy szolgdltatdsok a reklamiizenettel konkrétan célzottként szintén
felismerhetdek.

>

A hirdet6 és a rekldmiizenetben felismerhetGvé tett villalkozds
kozotti versenytdrsi viszony az emlitett vdllalkozds dltal kindlt
druktdl vagy szolgdltatdsoktdl fiiggetleniil nem dllapithaté meg.

A versenytdrsi viszony fenndlldsdnak megdllapitdsakor figyelembe
kell venni:

— a piac jelenlegi helyzetét, a fogyasztdsi szokdsokat és azok eset-
leges vdltozdsdt;

— a kozosségi teriiletnek azt a részét, ahol a rekldmot kozzéteszik,
anélkiil, hogy adott esetben kizdrndk a mds tagdllamban észlelt
fogyasztdsi szokdsok vdltozdsdnak a széban forgd nemzeti piacra
gyakorolt esetleges hatdsdt, valamint

— a termék sajdtos jellemzGit, amelyeket a hirdetd a széban forgd
rekldmban rekldmozni kivdn, illetve az arculatot, amit a ter-
méknek adni kivdn.

A 97/55[EK irdnyelvvel médositott 84/450/EGK tandcsi irdnyely
2. cikkének 2a. pontja értelmében vett versenytdrsi viszony megdlla-
pitdsdhoz sziikséges szempontok és azok a szempontok, amelyek
cdlja annak eldontése, hogy az dsszehasonlitds megfelel-e ugyanezen
irdnyely 3a. cikk (1) bekezdésének b) pontjdban foglalt feltételnek,
nem azonosak.

)
~

A 97/55/EK irdnyelyvel médositott 84/450/EGK tandcsi irdnyely
3a. cikkének (1) bekezdése alapjdn nem jogellenes az a rekldm,
amely egy meghatdrozott terméktipusra egy versenytdrs vagy az
dltala kindlt druk felismerhet6vé tétele nélkiil utal. E rekldm jogsze-
riiségének feltételeit a nemzeti jog, illetve adott esetben a kizdsségi
jog egyéb rendelkezései alapjdn kell megvizsgdlni, fiiggetleniil attdl,
hogy ez a fogyasztok vagy a versenytdrs vdllalkozdsok alacsonyabb
szintii védelmével jarhat.
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4) A 97/55/EK irdnyelwel médositott 84/450/EGK tandcsi irdnyelv
3a. cikke (1) bekezdésének f) pontjdt iigy kell értelmezni, hogy nem
minden dsszehasonlitds jogellenes, amely eredetmegjeldléssel nem
rendelkezd termékeket eredetmegjeloléssel rendelkezd termékekkel
kapcsol dssze.

() HL C 10., 2006.1.14.

A Bir6sdg (els tandcs) 2007. mércius 22 itélete (a Cour
de cassation [Belgium] el6zetes dontéshozatal irdnti
kérelme) — Raffaele Talotta kontra Etat Belge

(C-383/05. sz. iigy) ()

(Letelepedés szabadsdga — Az EK-Szerzddés 52. cikke (jelenleg,

médositdst kovetden EK 43. cikk) — Ondllo villalkozéi tevé-

kenységet folytaté kiilfoldi illetdségii adézé — Minimdlis

adoalap meghatdrozdsa kizdrélag a kiilfoldi illetd'ségii adézok

tekintetében — Kozérdekre alapitott igazolds — Addellenérzések
hatékonysdga — Hidny)

(2007/C 96/18)

Az eljdrds nyelve: francia

A kérdést elSterjesztd birdsag

Cour de cassation

Az alapeljiris felei
Felperes: Raffaele Talotta

Alperes: Etat Belge

Targy

Elézetes dontéshozatal iranti kérelem — Cour de cassation,
Belgium — Az EK-SzerzGdés 43. cikkének értelmezése — Nemzeti
jogszabdly, amely kizdrdlag a kulfoldi illetGségli személyekre
rendeli alkalmazni a minimalisan el6irt adéalapot

Rendelkezd rész

Az EK-Szerzddés 52. cikkét (jelenleg, mddositdst kovetden EK 43. cikk)
akként kell értelmezni, hogy azzal ellentétes az olyan tagdllami szabd-
lyozds, mint a jovedelemaddrdl szolé 1992. évi torvény 342. cikkének
2. §-a és a jovedelemaddrdl szolé 1992. évi torvény végrehajtdsdrdl
sz016 1993. augusztus 27-i kirdlyi rendelet 182. cikke, amely szabd-
lyozds kizdrdlag a kiilfoldi illetdségii adézok tekintetében ir elg’ mini-
malis addalapot.

() HL C 10., 2006.1.14.

A Bir6sig (negyedik tandcs) 2007. dprilis 26-i itélete (a

Symvoulio tis Epikrateias [Gorogorszdg] elGzetes dontés-

hozatal irdnti kérelme) - Georgios Alevizos kontra
Ypourgou Oikonomikon

(C-392/05. sz. iigy) ()

(Munkavdllalok szabad mozgdsa — 83/183/EGK irdnyelv —

6. cikk — Személyes haszndlatra szolgdlo gépjarmii egyik

tagdllambél a mdsik tagdllamba torténd végleges behozatala —

Valamely tagdllam fegyveres erdinek szolgdlati okokbél dtme-

netileg egy mdsik tagdllam teriiletére beosztott tagja — A
,,szokdsos tartozkoddsi hely” fogalma)

(2007/C 96/19)

Az eljdrds nyelve: gorog

A kérdést elGterjeszts birdsdg

Symvoulio tis Epikrateias

Az alapeljiris felei
Felperes: Georgios Alevizos

Alperes: Ypourgou Oikonomikon

Targy

ElSzetes dontéshozatal irdnti kérelem — Symvoulio tis Epikrateias
- A maginszemélyek személyes tulajdondnak valamely tagdl-
lambdl torténd végleges behozataldra alkalmazandé adémentes-
ségekrdl sz616, 1983. madrcius 28-i 83/183/EGK irdnyelv (HL
L 105., 64. o,; magyar nyelv(i kiilonkiadds 9. fejezet, 1. kotet,
117. o) 6. cikkének értelmezése — A ,szokdsos tartdzkoddsi
hely” fogalmdnak hatélya — Szolgdlati érdekbd] kiilfoldre beosz-
tott koztisztvisel6k és katonatisztek

Rendelkezd rész

Az alapiigyben  szerepléhdz  hasonld  jovedéki adok az 1989.
november 23-i 89/604/EGK tandcsi irdnyelvvel médositott, a magdn-
személyek  személyes tulajdondnak valamely tagdllambdl  torténd
végleges behozataldra alkalmazandG adémentességekrdl szdlo, 1983.
marcius 28-i 83/183/EGK tandcsi irdnyelv 1. cikkének (1) bekezdé-
sében elGirt adomentesség hatdlya ald tartoznak, amennyiben megdlla-
pitdst nyer — aminek vizsgdlata a kérdést elGterjesztd birdsdg feladata
—, hogy azokat dltaldban, személyes haszndlatra szolgdlé gépjdrmi
magdnszemély dltali végleges, mdsik tagdllambdl torténd behozatalakor
alkalmazzdk. Az alapiigyben szerepléhoz hasonlo kiilonleges egyszeri
gépjdrminyilvintartdsba-vételi kiegészitG adé az emlitett 1. cikk (1)
bekezdésének hatdlya ald tartozik, amennyiben megdllapitdst nyer —
aminek vizsgdlata a kérdést eldterjesztd birdsdg feladata —, hogy az
onmagdban a gépjarmii behozataldnak tényéhez kapcsolddik.



