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BIROSAGI ELJARASOK

A BIROSAG

A T-422/04. sz., Lavagnoli kontra Bizottsig iigyben 2006.
november 23-dn hozott itélet ellen Luciano Lavagnoli dltal
2007. februdr 12-én benyiijtott fellebbezés
(C-74/07. P. sz. iigy)

(2007/C 129/02)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Fellebbezd: Luciano Lavagnoli (képviseld: F. Frabetti tigyvéd)

A midsik fél az eljdrdsban: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga
(képviselik: J. Currall és H. Kraemer meghatalmazottak)

A fellebbezd kérelmei

A Birésdg helyezze hatdlyon kiviil az Els6fokii Birdsdg
T-422/04. sz. iigyben 2006. november 23-dn hozott itéletét;

— a Birdsag adjon helyt az els§ fokon el6terjesztett kérelmeknek
és nyilvanitsa elfogadhaténak és megalapozottnak a
T-422/04. sz. iigyben benyujtott keresetet;

- madsodlagosan utalja vissza az ligyet az Els6fokd Bir6sdghoz;

— hatdrozzon a koltségekrdl, a kiaddsokrdl és az wigyvédi
munkadijrél, és kotelezze az Eurdpai Bizottsdgot ezek viselé-
sére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezése aldtdmasztdsdra a fellebbezd hdrom jogalapra hivat-
kozik.

Elsé jogalapjaval a fellebbezé azt dllitja, hogy az ElsGfoki
Birdsdg az Eurdpai Kozosségek tisztviselSinek —személyzeti
szabélyzata 45. cikkéhez kiadott dltaldnos végrehajtasi rendelke-
zések és a tisztviselGk értékelésérdl és elgléptetésérdl szo16 igaz-
gatdsi utmutaté értelmezése sordn a megtdimadott télet
53-75. pontjdban helyteleniil alkalmazta a jogot, valamint azt,
hogy az emlitett végrehajtdsi rendelkezések nem létesitenek
automatikus kapcsolatot a f8igazgatdsigok rendelkezésére allo

els6bbségi pontok és az érdempontok kozott, és az érdem-
pontok elosztasa jelen esetben megfelelGen tortént.

Misodik jogalapjaval a fellebbez8 azt hozza fel, hogy az Els6-
fokti Birdsdg eljdrasi hibat kovetett el, mikor ugyanazon itélet
59. és 67. pontjdban elutasitotta a fellebbez8 azon pervezetd
intézkedés irdnti kérelmét, mely kotelezte volna a Bizottsigot,
hogy mutassa be az elSléptethetd tisztviselsk érdempontjaihoz
képest a nekik kiosztott pontokat, valamint a tisztvisel6k érde-
meinek sszehasonlité vizsgdlatdhoz haszndlt mddszert.

Harmadik jogalapjaban a fellebbezd azzal érvel, hogy az Els6-
fokii Birsdg a megtdmadott itélet 76-100. pontjiban helyte-
lenil alkalmazta a jogot, mikor figyelmen kivil hagyta az
Eurdpai Kozosségek tisztviselSinek személyzeti szabdlyzata 43.
és 45. cikkéhez kiadott dltaldnos végrehajtasi rendelkezésekben
és a fent hivatkozott igazgatdsi itmutatéban meghatdrozott érté-
kelési és el6léptetési eljardst, tovdbbd amikor a tisztvisel6k
személyzeti szabdlyzata 90. cikkének hibds értelmezését fogadta
el.

A T-138/03. sz., ER. és tirsai kontra Tanics és Bizottsdg
iigyben 2006. december 13-dn hozott itélet ellen ER. és
tarsai dltal 2007. februdr 21-én benydijtott fellebbezés

(C-100/07. P. sz. iigy)
(2007/C 129/03)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek

Fellebbezék: ER., JR., AR, BR, 0.0, TD., VD, JMD,, DD,
DEF, EE, CF, HR, MR, LR, BR, MR, CS. (képvisels:
F. Honnorat iigyvéd)
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A tébbi fél az eljdrdsban: az Eurépai Unié Tandcsa, az Eurdpai
Kozosségek Bizottsdga

A fellebbezdk kérelmei

— a Bir6sag allapitsa meg, hogy a jelen fellebbezés elfogadhat,
— dllapitsa meg, hogy a jelen fellebbezés megalapozott,

— helyezze hatdlyon kiviil az Els6fokd Birdsdg (elsé tandcs)
T-138/03. sz. iigyben 2006. december 13-dn hozott itéle-
tének rendelkezéseit,

— utalja vissza az tigyet az Els6fokt Birdsdg elé, hogy az hati-
rozzon a fellebbezk kérelmeirdl.

Jogalapok és fontosabb érvek

A fellebbezdk fellebbezésiikben a megtdmadott itélet hatalyon
kivill helyezését kérik annyiban, amennyiben az keresetiiket —
azt részben elfogadhatatlannak, illetve ezt meghaladéan megala-
pozatlannak mindsitve — elutasitotta.

Keresetiik elfogadhatésdgaval kapcsolatban a fellebbezdk els6-
sorban azt adjék el6, hogy az Els6foku Birdsdg indokoldsa ellent-
monddsos, és mivel az Els6foki Birdsag tigy itélte meg, hogy a
HER megfert6zédése és elhaldlozdsa miatt keletkezett karok
megtéritése irdnti keresetet az 5 éves eléviilési idS lejartat kove-
t6en nydjtottdk be, ez az itélet megsértette mind a Bir6sdg alap-
okmanydnak 46. cikkét, mind pedig az emberi jogok és alapvetd
szabadsdgok védelmérdl szol6 eurdpai egyezmény 6. cikkének
1. pontjat. E tekintetben agy érvelnek, hogy az Elséfoki Birdsig
nem dallapithatta volna meg, hogy a keresetiik [alapjdul szolgalo
jog] eléviilt, mivel a kérelmeik vizsgdlatakor a fellebbez6k nem
rendelkeztek azokkal a jarvanytani adatokkal, amelyek alapjin
pontosan megallapithaté a hozzitartoz6ik megfert6z8désének
idpontja.

Mésodsorban a kereset érdemi vizsgdlataval kapcsolatban a
fellebbez8k tgy érvelnek, hogy az Els6fokt Birdsdg szintén
ellentmondasos indokoldst fogadott el, és megsértette a fent
hivatkozott egyezmény 6. cikkének 1. pontjat, mivel hatdrozatat
egyrészrél régi szakvéleményekre alapozta, és nem vette figye-
lembe a legdjabb jirvdnytani adatokat, mdsrészrdl pedig tgy
itélte meg, hogy nem dllapithaté meg ok-okozati osszefliggés az
allitolagos kar és a kozosségi intézmények terhére rott jogellenes
magatartds kozott.

Az Elséfokd Birésig T-416/03. sz., Angelidis kontra Eurépai

Parlament iigyben 2006. december 5-én hozott itélete ellen

Angel Angelidis dltal 2007. februir 21-én benyiijtott
fellebbezés

(C-103/07. P. sz. iigy)
(2007/C 129/04)

Az eljdrds nyelve: francia

Felek
Fellebbezdk: Angel Angelidis (képviseld: E. Boigelot tigyvéd)

A mdsik fél az eljdrdsban: Eurépai Parlament

A fellebbezdk kérelmei

— A Birdsdg nyilvanitsa a fellebbezést elfogadhaténak és megala-
pozottnak, kovetkezésképpen

— helyezze hatilyon kiviil az Eurdpai K6zosségek Els6fokd Bird-
sagdnak a T-416/03. sz., Angelidis kontra Parlament {igyben
2006. december 5-én hozott itéletét;

— sajat maga hatdrozzon a jogvitdrdl, helyt adva a fellebbezd
altal a T-416/03. sz. alapiigyben el8adott kérelmeknek:

— semmisitse meg az Eurdpai Parlament f6titkdra dltal hozott,
a felperes 2001-es évre vonatkozd szakmai el6meneteli
jelentésének végleges elfogaddsardl sz6lé 2003. marcius 4-i
hatdrozatot;

— semmisitse meg az emlitett 2001-es évre vonatkozd érté-
kel§ jelentést;

— a felperes altal elszenvedett nem vagyoni karért és szakmai
elémenetele sérelméért, valamint az emlitett 2001-es évre
vonatkoz6 jelentésnek — a felperes szdmdra kiilonosen
fdjdalmas koriilmények kozott — jelentds késedelemmel és
stlyos jogsértésekkel tortént elkészitése okan itéljen meg
szamara 20 000 euré méltanyosan meghatdrozott Gsszegii
kartéritést, amely Osszeg az eljdrds sordn novelhet§ vagy
csokkenthetd;

— az Els6fokd Birdsdg eljardsi szabdlyzata 87. cikkének
(2) bekezdése alapjan az alperest kotelezze a koltségek vise-
lésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

Fellebbezésében a fellebbezd 1ényegében azt réja fel az Els6foki
Birésdgnak, hogy az Eurdpai Kozosség tisztviselSinek személy-
zeti szabdlyzata 26. és 43. cikkének, valamint e cikkek 4ltaldnos
végrehajtasi rendelkezéseinek értelmezése sordn szdmos esetben
tévesen alkalmazta a jogot. E tévedések egészen pontosan arra a
csekély szdmua esetre vonatkoznak, amelyeket az Els6foka
Birosag kiterjesztSen értelmezett, és amelyek értelmében el lehet
térni attdl a szabdlytdl, hogy az értékeld jelentés elkészitésérdl és
ellenjegyzésérsl az értékelt tisztvisel§ legaldbb két kiilonbozd
hivatali felettesének kell gondoskodnia, illetve az Els6fokii
Bir6sdg azon mérlegelési jogkorére vonatkozdan, hogy nem



