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2007. mdjus 7-én benyiijtott kereset — OTIS és tirsai kontra
Bizottsdg

(T-145/07. sz. iigy)
(2007/C 155/56)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperesek: Otis SA (Dilbeek, Belgium), Otis GmbH & Co. OHG
(Berlin, Németorszag), Otis BV (Amersfoort, Hollandia) és Otis
Elevator Co. (Farmington, Amerikai Egyesiilt Allamok) (képvi-
sel6k: A. Winckler tigyvéd és J. Temple Lang, Solicitor)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A felperesek keresetitkben azt kérik, hogy az Els6foki Birdsdg:

- semmisitse meg, vagy lényegesen csokkentse az OTIS-szal
szemben a hatdrozatban kiszabott birsdgot;

— kotelezze a Bizottsdgot az OTIS ezen eljdrdssal kapcsolatban
felmeriilt jogi és egyéb koltségeinek, valamint kiaddsainak
megfizetésére;

— hozzon egyéb olyan intézkedéseket, amelyeket megfelel6nek
tart.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel a felperesek az EK 230. cikk alapjin a 2007.
februdr 21-én hozott C(2007) 512 végleges bizottsdgi hatdrozat
(COMP/E-1/38.823 PO|Elevators and Escalators-tigy) részleges
megsemmisitését kérik, amelynek alapjin a Bizottsdg megdllapi-
totta a felperesek és mds véllalkozdsok négy — adasvételi, felalli-
tdsi, karbantartdsi, illetve a felvondk és mozgdlépcsSk korszert-
sitésével kapcsolatos szerz6dések és ajanlatok odaitélésére
irdinyulé megéllapoddsokkal és/vagy osszehangolt magatartdssal
megvalositott — egyetlen, dsszetett és folyamatos, az EK 81. cikk
(1) bekezdésébe iitkoz8 jogsértésben vald részvételért vald
felelGsségét.

A felperesek keresetiik aldtdmasztdsira a kovetkezd kilenc
jogalapot hozzdk fel, anélkiil, hogy vitatnék a megtdimadott ha-
tarozat ténymegallapitdsait.

A Bizottsag tévesen alkalmazta a vonatkozé jogszabalyt, amikor
az Otis Elevator Company felelgsségét allapitotta meg a helyi
jogi személyek magatartdsdért, mivel az Otis Elevator Company
nem gyakorolt dontd befolyast a helyi lednyvallalatok minden-
napi kereskedelmi gyakorlatdra, és nem lehetett tudatdban a
jogsérté magatartasuknak.

A Bizottsdg tévesen alkalmazta a birsdgkiszabdsi irdnymuta-
tast (1), és megsértette az ardnyossig elvét:

— amikor elrettentés céljdbdl az egész csoport forgalma alapjin
novelte a birsagot, és

— amikor a kiinduldsi Osszeget Németorszdggal kapcsolatban
hatdrozta meg, mivel a Bizottsig nem vette figyelembe, hogy
a jogellenes megillapoddsok csak a mozg6lépcsSket és a

Jnagyértékli”[nagy sebességii felvonokra vonatkoztak, amelyek
csupén kis részét képezik az 6sszes felvondnak.

A Bizottsdg megsértette az engedékenységi kozleményt (%)

— amikor nem nyujtott az Otis-nak mentességet a németorszagi
jogellenes megdllapoddsokat illetGen, mivel az Otis volt az
egyetlen olyan tdrsasdg, amely a felvond- és mozgdlépcsd-
megallapodésok teljes kiterjedésére és idtartamdra vonatkoz
adatokat és bizonyitékokat nyujtott be; illetve

— amikor nem biztositott részleges mentességet bizonyos
idgszakokban a mozgdlépcsdk és a felvondk tekintetében, és
ezt nem indokolta.

Misodlagosan a Bizottsdg 50 %-os, de mindenesetre 25 %-ndl
jelentGsen nagyobb csokkentést kellett volna alkalmazzon. A
felperesek arra hivatkoznak, hogy a Bizottsdg nem vette figye-
lembe az Otis dltal benydjtott bizonyitékok mértékét és jelent8s
hozzaadott értékét.

A Bizottsdg tovabbd megsértette az Otis jogos bizalmdt, vala-
mint az ardnyossag elvét:

— amikor nem csokkentette a szokdsos 10 %-kal a birsdgot,
amiért a felperesek nem vitattak a Belgiumot, Németorszagot,
és Luxemburgot illet§ tényeket; és

— amikor nem csokkentette a birsdgot a pontosité kiegészit§
informdciok nydjtasdért.

Végiil a Bizottsag tévesen alkalmazta az engedékenységi kozle-
ményt és a birsagkiszabdsi irdnymutatdst a Belgiumot, Németor-
szagot, és Luxemburgot illetd birsig megallapitdsakor.

(") A 17. rendelet 15. cikkének (2) bekezdése és az ESZAK-Szerzddés
65. cikkének (5) bekezdése alapjdn kiszabott birsdg megéllapitisinak
modszerérdl sz6l6 bizottsdgi irinymutatds (HL 1998. C 9., 3. o
magyar nyelv kiilonkiadds 8. fejezet, 1. kotet, 171. o.).

() A kartelligyek esetében a birsdgok al6li mentességrdl és a birsdgok
csokkentéserdl szolo bizottsdgi kozlemény (HL 2002. C 45., 3. o,
magyar nyelvi kiilonkiadds 8. fejezet, 2. kotet, 155. o.).

2007. mdjus 7-én benytjtott kereset — United Technologies
kontra Bizottsig

(T-146/07. sz. iigy)
(2007/C 155/57)

Az eljdrds nyelve: angol

Felek

Felperes: United Technologies Corp. (Hartford, Amerikai Egyesiilt
Allamok) (képvisel6k: A. Winckler iigyvéd és J. Temple Lang
solicitor)

Alperes: az Eurépai Kozosségek Bizottsdga
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Kereseti kérelmek

A felperes keresetében azt kéri, hogy az Els6fokii Birsdg:

- semmisitse meg, vagy lényegesen csokkentse az UTC-vel
szemben a hatdrozatban kiszabott birsdgot;

— kotelezze a Bizottsagot az UTC ezen eljdrdssal kapcsolatban
felmerillt jogi és egyéb koltségeinek, valamint kiaddsainak
megfizetésére;

— hozzon egyéb olyan intézkedéseket, amelyeket megfelelének
tart.

Jogalapok és fontosabb érvek

A jelen keresettel a felperes az EK 230. cikk alapjan a 2007.
februdr 21-én hozott C(2007) 512 végleges bizottsdgi hatdrozat
(COMP/E-1/38.823 PO|Elevators and Escalators-iigy) részleges
megsemmisitését kéri, amelynek alapjan a Bizottsdg megdllapi-
totta a felperes és més villalkozdsok négy — addsvételi, felallitasi,
karbantartdsi, illetve a felvondk és mozgdlépcsdk korszertisité-
sével kapcsolatos szerz8dések és ajanlatok odaitélésére irdnyuld
megéllapoddsokkal ésfvagy osszehangolt magatartdssal megvalé-
sitott — egyetlen, Osszetett és folyamatos, az EK 81. cikk (1)
bekezdésébe itk6z6 jogsértésben vald részvételért valo felelSs-
ségét.

A felperes keresete aldtdmasztdsira elGszor is arra hivatkozik,
hogy a Bizottsag helyteleniil taldlta Ggy, hogy egy lednyvallalat
100 %-os tulajdonjoga ©nmagdban indokolja az anyavallalat
felelgsségének megdllapitdsit. A felperes arra hivatkozik ezzel
kapcsolatban, hogy i) az 1/2003 rendelet (') 23. cikkének (2)
bekezdése elbirja a szdndékossdg, vagy a gondatlansdg bizonyi-
tdsat, i) az anyavallalatnak a jogsértés ideje alatt tényleges ellen-
Grzést kell gyakorolnia a lednyvillalata iizletpolitikdja felett,
illetve ismernie kell azt, és semmit nem tenni annak megsziinte-
tése végett, iii) az anyavéllalatnak az antitroszt szabdlyok ledny-
véllalatai dltali megsértéséért fenndllé felelGsségét a tényleges
magatartdsa, és nem a befolydsoldsra val6 lehet6sége alapjan kell
értékelni.

A felperes ezt kovetSen tgy érvel, hogy megcéfolta a felelGsség
vélelmét, mivel a lednyvéllalatai 6nalléan hatdroztdk meg a
mindennapi kereskedelmi magatartasukat, és a relevans alkalma-
zottak megszegték az utasitdsokat miutdn a felperes minden
ésszerti 1épést megtett a versenyjog tiszteletben tartisdnak bizto-
sitdsa céljdbol. A felperes szerint a Bizottsdg tovabbd nem indo-
kolta meg azon megéllapitdsit, amely szerint a felperes nem
dontotte meg a felelgsség vélelmét.

A felperes tovabbd arra hivatkozik, hogy a vele szemben kisza-
bott birsignak méret és elrettentés miatti 70 %-os emelése indo-
kolatlan és ardnytalan.

Végill a felperes gy érvel, hogy a Bizottsdg megsértette az
egyenld bandsméd elvét, amikor a felperesnek tudta be a ledny-
véllalatai jogellenes magatartdsdért vald felelGsséget, mig mds
jogi feltételeket alkalmazva a Bizottsdg tgy taldlta, hogy a Mitsu-
bishi Electric Corporation Japan nem felelés a lednyvallalata
magatartasaért.

(') A Szerz8dés 81. és 82. cikkében meghatdrozott versenyszabdlyok
végrehajtasardl szolo, 2002. december 16-i, az 1/2003/EK tandcsi
rendelet (HL L 2003., L 1., 1. o; magyar nyelvi kiilonkiadds,
8. fejezet, 2. kotet. 205. o.).

2007. mdjus 7-én benydjtott kereset — ThyssenKrupp
Aufziige és ThyssenKrupp Fahrtreppen kontra Bizottsig

(T-147/07. sz. iigy)
(2007/C 155/58)

Az eljdrds nyelve: német

Felek

Felperesek: ThyssenKrupp Aufziige GmbH (Neuhausen auf den
Fildern, Németorszdg) és ThyssenKrupp Fahrtreppen GmbH
(Hamburg, Németorszdg) (képviselsk: U. Itzen, és K. Blau-
Hansen, tigyvédek)

Alperes: az Eurdpai Kozosségek Bizottsdga

Kereseti kérelmek

A felperesek azt kérik, hogy az Els6fokt Birdsdg

— semmisitse meg a megtimadott hatdrozatot a felpereseket
érint6 részében;

— mésodlagosan csokkentse megfelelGen a felperesekre a hatdro-
zatban egyetemlegesen kiszabott birsdg 9sszegét;

— kotelezze az alperest az eljards koltségeinek viselésére.

Jogalapok és fontosabb érvek

A felperesrk a 2007. februr 21-i COMPJE-1/38.823 — PO/
Elevators and Escalators iigyben hozott C(2007) 512 végleges
bizottsagi hatdrozatot tdmadjik. A megtdmadott hatdrozatban a
felperesekkel és mas vallalkozasokkal szemben liftek és mozgé-
lépcs6k  Németorszagban vald beépitése és karbantartdsa
kapcsdn létrejott kartellben vald részvétel miatt birsdgot szabtak
ki. A Bizottsig dlldspontja szerint az érintett vallalkozdsok
megsértették az EK 81. cikket.

Keresetilk megalapozdsira a felperesek az aldbbi jogalapokat
adjik elé:

— a Bizottsdg a felr6tt helyi jogsértés dllamok kozotti jelentdsé-
gének hidnya miatti hatdskorének hidnya;

— a felperesek anyavallalataikkal vald egyetemleges felelGssé-
gének hidnya, mivel anyavallalataik jogilag és gazdasagilag
fuggetlenek;

— a kiinduldsi osszegek ardnytalansiga a birsdg Osszegének
kiszdmitdsa sordn a ténylegesen érintett piaci volumenhez
képest;

— az elrettent§ szorzo ardnytalansdga, mivel a birsdg sszegének
megallapitdsa sordn csak a felperesek iizleti forgalmdt vették
figyelembe és ez nem igazolja e szorzé alkalmazdsdt;

— a visszaesSkre kiszabott potlék igazoltsigdnak hidnya a birsdg
Osszegének kiszdmitdsa sordn az el6z6 birsigok hozzdszdmi-
tdsa vonatkozdsdban elkovetett joghiba és mérlegelési hiba
miatt;



