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A meghallgat6 tisztvisel§ zdrojelentése a COMP[F[39.234 — Otvozeti felir iigyben hozott dj
hatdrozatrél

(a 2001. mdjus 23-i 2001/462/EK, ESZAK bizottsdgi hatdrozat 15. és 16. cikkének értelmében egyes versenyjogi
eljdrdsokban a meghallgatd tisztviselék megbizdsdrsl — HL L 162., 2001.6.19., 21. o.)

(2007/C 159/07)

A fenti esetre vonatkoz6 hatdrozattervezet az aldbbi észrevételeket teszi szikségessé:

Az eset hdttere

A hatdrozattervezet a Bizottsdg 1998. janudr 21-i (') 98/247/ESZAK bizottsdgi hatdrozatra vonatkozd 4
hatdrozat, melyet a Bizottsdg tobbek kozott a ThyssenKrupp Stainless GmbH-hoz (a tovabbiakban TKS) inté-
zett. Az 1998. janudr 21-i hatdrozat megallapitotta, hogy a TSK az acél szektorban drkartellban vett részt és
4 536 000 EUR birsdgot szabott ki rd az dltala elkdvetett jogsértés miatt, valamint 3 564 000 EUR birsagot
szabott ki a Thyssen Stahl AG (a tovabbiakban TS-AG) jogsértése miatt. Az 1997. jalius 23-i keltezésii leve-
lében a TKS elismerte felelGsségét a TS-AG cselekedeteiért az 1993. decemberétél 1995. janudrjdig terjedd
id@szakra.

Az Els6fokt Birdsdg 2001. december 13-i itélete alapjan a T-45/98 és a T-47/98 osszevont tigyekben az
ESZAK-Szerz8dés 65. cikke szerinti, a TSK felel@sségével kapcsolatos jogsértésre vonatkozo bizottsagi hata-
rozatot eljardsi okok miatt hatdlyon kiviil helyezték. A C-65/02 P és C-73/02 dsszevont tigyekre vonatkozd
itéletet, amellyel szemben fellebbezésre és csatlakozé fellebbezésre keriilt sor, 2005. jalius 14-én megerdsi-
tették.

Az itélet kozosségi birdsagok altal megéllapitott eljdrasi hiba kovetkeztében torténd hatdlyon kiviil helyezése
a TSK a védelemhez vald jogainak gyakorldsdra vezethet§ vissza a TS-AG viselkedése miatt a TKS-re kisza-
bott birsdg tekintetében. A Bizottsdg két, egymdstdl fiiggetlen kifogdskozlést juttatott el a két érdekelt fél
részére. Ezt kovette a TSK dltal tett nyilatkozat, amelyben a TSK kifejezetten elismeri felelgsségét a TS-AG
altal elkovetett jogsértéseket illetGen. A kozosségi birdsdgok dlldspontja szerint, mivel a Bizottsdg elmulasz-
totta megkérdezni a TSK-t afeldl, kivin-e észrevételeket benydjtani a kifejezetten a TS-AG ellen felhozott
jogsértéseket illetGen (amiért végiil is a TKS volt biintetve), az emlitett mulasztds megsértette a TSK a véde-
lemhez val6 jogat. Mivel a Bizottsdg mind a TKS-nek, mind a TS-AG-nak kiilon juttatott el kifogdskozlést, és
mivel mindkét érdekelt fél kilon-kilon jutatta vissza valaszdt, a Bizottsdgra hdrult a feladat, hogy megkér-
dezze a TSK-t és meghallgassa az dlldspontjat a TS-AG magatartdsara vonatkozdan, miel6tt felel6snek nyilvé-
nitotta volna a TS-AG magatartdsa miatt és biintetést szabott volna ki rd a TS-AG-nak tulajdonitott
jogsértés () elkovetése miatt.

Ertesités a kifogdskozlésekrdl és a vdlaszaddsra adott hatdridérol

2006. dprilis 6-dn a Bizottsdg Uj kifogdskozlést juttatott el a TSK-hoz, amit az utébbi 2006. 4prilis 6-4n ikta-
tott. Az emlitett kifogdskozlés tulajdonképpen osszefoglalta az eredeti kifogdskozlésben szerepl kifogdsokat,
melyet a TKS 1997. dprilisdban kapott meg. A kifogaskozlés célja az eljirasi hibdk orvosldsa volt, lehet6vé
téve a TKS szdmdra allaspontja ismertetését azon allitdsokra vonatkozdan, amelyekért 1ényegében felel@sséget
véllalt. A TKS el6szor 2006. mdjus 18-dn kapott lehet8séget dlldspontjanak ismertetésére. A TKS dlldspontja
2006. majus 17-én jutott el a Bizottsdghoz.

Az iigyirathoz vald hozzdférés és a szébeli meghallgatds

A Bizottsdg tigyirataihoz valé hozzdférést a Bizottsdg elszor 2006. 4prilis 24-én tette lehet6vé, amikor a
TKS képvisel6i a Bizottsag épiiletében hozzaférhettek az iratokhoz. 2006. mdjus 2-dn a Bizottsdg ez {igyben
érintett szolgdlata nagyobb mértékdi hozzaférést biztositott a dokumentumokhoz, azaltal, hogy olyan tovabbi
dokumentumokat bocsiatott rendelkezésre, melyek kezdetben bizalmas minGsitést kaptak. A TKS a kifogds-
kozléssel kapcsolatban felvetett kérdésekre adott valaszdban, valamint a Bizottsdgnak az tigyben érintett szol-
gélatdval torténd levélvéltdst kovetSen, a TKS, illetve én személyesen olyan tovabbi dokumentumokhoz valé
hozzéatérés biztositasdra kértiik a Bizottsdgot, amelyek kezdetben ugyancsak bizalmas mindsitést kaptak.

Tekintettel arra, hogy a TKS fenntartotta kérését, igy dontottem, hogy ellenérzom a tobbi bizalmas kezelési
mindsitésre irdnyuld kérelmet. Arra a megallapitdsra jutottam, hogy az egyik informdacié-szolgéltaté altal
benytjtott bizalmas kezelésre irdnyuld kérelem nem téint eléggé indokoltnak. Az emlitett informécié-szolgdl-
tatd képviselit értesitették a fejleményekrdl, a villalkozds pedig ezt kovetSen rendelkezésre bocsitotta a
bizottsdgi dokumentumok bizonyos oldalainak érthet6bb, nem bizalmas véltozatdt, amelyet kordbban nem
bocsdtottak a TKS rendelkezésére. Az emlitett kiegészit6 informdciét 2006. szeptember 20-dn megkiildtem a
TKS-nek.

() HLL100., 1998.4.1, 55.0.
(*) Az Eurdpai Bir6sdg itélete a C-65/02 P és a C-73/02 P, ThyssenKrupp Stainless GmbH és a ThyssenKrupp Acciai speciali
Terni SpA kontra Bizottsdg 0sszevont tigyekben, 2005. julius 14., 86. bekezdés.
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Ellentétben ugyanakkor a TKS jogi képvisel§inek véleményével, arra az dlldspontra jutottam, hogy az aktdban
az els6 latdsra bizalmasnak mindsiil tartalmuk miatt elsGdlegesen kozzé nem tett dokumentumokra vonat-
kozé hozziférési kérelmet indokolni kell azzal, hogy mennyiben lehet hasznos a villalkozds védelme szem-
pontjabdl a kérdéses informaci6. Ennek sziikségessége nyilvanvald, ha arra gondolunk, hogy csak az ilyen
indokolt kérelem teszi lehet6vé a Bizottsdg szamdra, hogy egyrészrél mérlegelje a véllalkozds védelme szem-
pontjabdl hasznos informdacidk beszerzésének igényét, masrészrdl egy harmadik félnek a bizalmas tigykeze-
léshez fiiz6d6 jogos érdekét. Abbdl a célbdl, hogy a TKS szdmdra lehetdség nyiljon hasonld, kell6en megin-
dokolt kérelem benyujtdsdra, ellendriztem, hogy a bizalmasnak nyilvanitott dokumentumok nem bizalmas
valtozata valoban a TKS rendelkezésére lettek-e bocsatva. Mivel a TKS nem szolgdlt semmilyen részletesen
indokolt kérelemmel arra vonatkozdan, miért volt sziiksége az els§ latdsra a véllalkozdsa védelme szempont-
jabol fontos dokumentumokra, igy dontéttem, hogy azokat nem hozom nyilvanossagra.

A sz6beli meghallgatdsra 2006. szeptember 15-én keriilt sor.

A hatdrozattervezet

A hatdrozattervezet az 1998. janudr 21-i végleges hatdrozaton alapul. Ezen kivill a hatdrozattervezet
olyan jogi kérdésekkel is foglalkozik, melyek az eltelt idére vonatkozdan meriiltek fel, valamint
foglalkozik az Els6foka Birdsdg és az Eurdpai Birdsdg dltal 1998. janudr 21-e és az 4j hatdrozat meghozatala
kozott hozott itéletekkel.

A hatérozattervezet kiilonosen a kovetkez8 pontokra vonatkozdan szolgal tovabbi magyarazatokkal:

— A Bizottsag ot évig terjedd idGszak alatt szabhat ki birsagot, az emlitett idGszak a jogsértés fennallasdnak
megsziinése napjatdl kezdGdik. A Bizottsdg dgy itéli meg, hogy a vonatkozdsdban a hatdrozat esetleges
eléviilése nem zdrnd ki a TKS megbiintetésének lehetSségét a TS-AG magatartdsdra miatt, mivel a TS-AG
magatartdsaért a TKS tartozik felelGsséggel, és ez a felel6sség nem jelent feltétleniil szdrmazékos, mellékes
vagy mdsodlagos felelGsséget, ellentétben utébbi dllitdsaval.

— Az ESZAK-Szerz8dés 2002. julius 23-4n lejart. Mindamellett tigy tekintik, hogy az egységes belsg jogrend
folytat6lagossdgdra vonatkozé normdk elve alapjin a Bizottsdg tovdbbra is illetékes maradjon az olyan
elkovetett jogsértések megbiintetésére, melyeket a Szerz6dés hatdridejének lejarta el6tt kovettek el.

A Bizottsdgnak benytjtott hatdrozattervezet csak azokat a jogsértéseket tartalmazza, melyekkel kapcsola-
tosan az érintett felek lehetGséget kaptak alldspontjuk ismertetésére.

Megallapitom, hogy ebben az {igyben tiszteletben tartottdk a felek meghallgatdshoz val jogat.

Briisszel, 2006. december 12.

Karen WILLIAMS




